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ung nitdlskan

Jag vill kimpa, jag vill vinna,
jag vill do med svird i hand.

Jag vill segra, jag vill brinna,
tills jag stdr pd andra strand.

Inte rosta ner som andra

utan kimpa livet ut.

Jag vill borra, jag vill hamra,
jag vill springa med Guds krut.

Jag vill gérna bryta stenar,
jag vill ocksd réja mark.

Jag vill veta, vad Gud menar
nu, da jag dr ung och stark.

Algot Niklasson



1. Inledning

I fokus for denna uppsats star den véckelse som véxte fram inom
pingstrorelsen i borjan av 1950-talet och som senare kom att kallas
fornyelsevickelsen. Starten harleds vanligtvis till den tédltmotes-
kampanj som Karlskoga pingstforsamling holl i slutet av augusti 1950,
till vilken man inbjudit den unge evangelisten Algot Niklasson som
talare. P& predikantveckan i december samma ar kom det verkliga
genombrottet for védckelsen och dven fér den unge Niklasson, och
under vintern 1950/51 fick den ett stort genomslag i pingstforsam-
lingar runt om i landet. Under hosten 1951 verkar vackelsen dock ha
tappat fart och mark, och i borjan av 1952 tillhér den definitivt det
forgangna.

Fragestallning och disposition

For nagra ar sedan satt jag och bladdrade i min farfars parmar med
tidningsklipp fran det tidiga 50-talet. Sjdlv pingstpastor och i samma
generation som Algot Niklasson hade han en mingd klipp fran
dennes moéten. Har fanns annonser, métesreferat och intervjuer — i
tidningen Dagen savél som i profan press. Den unge fiskarpojken fran
Rorod hojdes till skyarna under ungefér ett ars tid. Sedan var det tyst.
Fran slutet av 1951 och framat hade min farfar inte ett enda klipp om
Algot Niklasson. Vad hade hant? Mysteriet tjusade mig, det ska jag
erkdnna, och nu har det blivit foremal for denna wuppsats.
Huvudfragan lyder saledes:

e Varfor kom Algot Niklasson, fornyelsevickelsens framste fore-
tradare, att forsvinna fran den svenska pingstrorelsen efter 1951?

Ett svar pa denna fraga kraver en god forstéelse av pingstrorelsen
anno 1950, samt dven kunskap om fornyelsevickelsen, den vackelse
som Algot Niklasson sd intimt kom att forknippas med. Pingst-
rorelsens institutioner (”gemensamma verksamheter”) och traditioner
bildar ett ramverk for foreteelser inom densamma och for att forsta
fornyelsevackelsens 6de, maste vi se i vilken man den passar inom
ramarna. Var fornyelsevackelsens budskap i konflikt eller lag det i
linje med pingstrorelsens?



For att 16sa huvuduppgiften maste darfor en rad relaterade fragor
besvaras. Dessa knyts till uppsatsens tre huvuddelar. Del I behandlar
kontexten. Har blir uppgiften en bakgrundsteckning av pingstrorelsen
generellt, men med sérskild fokusering pa foreteelser och traditioner
inom rorelsen som jag menar ar betydelsefulla for att kunna besvara
huvudfragan.

I del II behandlas fornyelsevéackelsen. Medan del I anger ram-
verket, foljer hdr en beskrivning av sjdlva malningen, for att fortsitta
den liknelsen. I del II blir uppgiften dels att ge en bild av hdandelse-
forloppet under aren 1950-51, dels att beskriva fornyelsevackelsens
inre uppbyggnad och teologiska gestalt. Héndelseforloppet fran
augusti 1950 till december 1951 tecknas kronologiskt, medan véackel-
sens teologiska sardrag redogdrs for tematiskt. Mot bakgrund av det
ovan givna, del I savél som del II, foljer sedan en genomgang av den
kritik som kom att riktas mot fornyelsevackelsen.

I del III foljer analysen av sjdlva huvudfrdgan. Mot bakgrund av
det framlagda materialet hoppas jag kunna ge en inriktning mot en
16sning av den gata som Algot Niklassons forsvinnande fran den
svenska pingstrorelsen utgor. Men det dr ocksa min uppfattning att en
forstaelse av Algot Niklassons 6de kan ge insikter om mekanismer
och strukturer inom pingstrorelsen vid den har tiden. Jag vill forsoka
avtdcka nagot av dessa underliggande strukturer som blir tydliga
genom en forstaelse av ”fallet Niklasson”.

Avgransningar

Denna uppsats &r redan i sitt &mnesval tdmligen avgransad: den beror
en vickelserdrelse som var aktuell ungefar perioden augusti 1950-
december 1951 framst inom pingstrorelsen i Sverige. Darmed éar jag
avgransad bade i tiden och i rummet. Men jag vill dnda gora nagra
ytterligare klargéranden kring omfattningen:

e Jag kommer att gora en viss beskrivning kring vickelsens vagar
och omfattning i Sverige, men 6verlamnar till framtida forskning
att gora en mer fullstindig forteckning av vickelsens inverkan och
spridning i landets forsamlingar. Mitt fokus i den kronologiska
genomgangen av 1950-51 kommer att vara Algot Niklasson samt
hur vackelsen rent generellt behandlades i pingstrorelsens centrala
organ (min huvudkalla dr tidningen Dagen).



e Jag kommer att i nagon man forsoka berdra bakgrunden till de

teologiska sardrag som karakteriserade férnyelsevickelsen. Genom
att peka pa paralleller i och eventuella influenser fran samtida och
fran historiska fenomen hoppas jag att fornyelsevackelsens relation
till pingstrorelsen i teologiskt avseende tydliggors. I vissa fall
kommer denna bakgrundsteckning dock begrinsa sig till an-
tydningar och forslag — en mer djupgaende utredning pa detta
plan skulle vara 6nskvard.

I en vickelse samlas man inte alltid kring ett gemensamt
dokument. Istdllet dr det ofta en rad “tidnda” forkunnare som
individuellt men forenade av en gemensam lidelse proklamerar ett
likartat budskap. Men detta budskap gestaltas ofta olika hos de
enskilda férkunnarna. Betoningarna skiljer sig, och i vissa fall kan
aven asikterna ga isdr. Jag kommer i huvudsak att tala allmént om
”fornyelsevackelsens budskap”. I karakteriseringen av detta gene-
rella budskap utgar jag fran vidckelsens tva mest framtradande
foretradare: Algot Niklasson, som var vidckelsens karismatiske
frontfigur, samt pingstpastorn Ragnar Ljungquist, som framstod
som vackelsens huvudideolog och som aven tycks ha haft en stor
inverkan pé den unge Algot Niklasson. Eftersom det centrala for
fragestéllningen ar att forstd hur denna vackelse uppfattades, &r
det inte alltid nédvéndigt att skilja p& Niklassons och Ljungquists
uppfattningar; de stod bada som representanter fér samma
fenomen.

Forskningslage

Fornyelsevackelsen har, mig veterligen, inte tidigare enskilt studerats
akademiskt. Borje Norlén och Georg Kjellberg har ett kapitel om
vickelsen i sin C-uppsats Latter Rain-vickelsen i Ostermalms Fria
Forsamling pd 1950-talet!. Kapitlet dr informativt men uppsatsens fokus
var Latter Rain-vickelsen. Aven Torbjorn Aronson berdr fornyelse-
vackelsen i sin bok Guds eld dver Sverige — Svensk vickelsehistoria efter
19452 Han bygger sitt avsnitt delvis pa Norlén/Kjellberg, men drar

1

Norlén och Kjellberg 2010. — Uppsatsen &ar framlagd 1985. Nar jag skrev fore-

liggande uppsats hade jag tillgang till en ar 1995 reviderad version. De citat jag har
hamtat ur denna &r identiska med motsvarande texter i utgavan ar 2010.

Aronson, Torbjorn, Guds eld dver Sverige — Svensk vickelsehistoria efter 1945, 2005.
Forsta utgavan publicerades ar 1990 och den hade jag tillgang till ndr uppsatsen
skrevs. Andra utgavan trycktes 2005 och den héanvisar jag till ndr jag citerar



dven vissa av de ideologiska och teologiska linjerna mellan andra
véckelserorelser och fornyelseviackelsen. Alf Lindberg och Arthur
Sundstedt stannar bada i sina genomgangar av den svenska pingst-
rorelsen vid Lidmanstriden 1948.3 Carl-Erik Sahlberg behandlar
vackelsen Oversiktligt i sin avhandling Pingstrorelsen och tidningen
Dagen — frin sekt till kristet samhille 190763, som innehéller en god
historisk genomgang av pingstrorelsens historia med en fortlopande
analys, framforallt utifrdn vad som var Sahlbergs huvuduppgift: att
studera pingstrorelsens utveckling och forandring fran dess initiala
sekteriska karaktir.® Aven Curt Dahlgren ger visst utrymme at
fornyelsevackelsen i sin avhandling Maranata — En sociologisk studie av
en sektrorelses uppkomst och utveckling. I bakgrundsteckningen behand-
las den svenska pingstrorelsen fran 1907 till omkring 1950, med sikte
pa Maranatas framvixt i slutet av 1950-talet.> En oOversiktlig
genomgang av fornyelsevéckelsen finns dven i Marianne och Roland
Gareskogs privata forskningsarbete om Sionforsamlingen i Linko-
ping.® Pa amerikansk mark finns en mer gedigen tradition av forsk-
ning om pingstvéckelsen, men inget jag funnit tar, naturligt nog, upp
den svenska fornyelsevackelsen.”

Aronson. Denne har under arbetet med den andra utgavan haft tillgang till
foreliggande uppsats sa som den presenterades ursprungligen. Fornyelsevackelsen
behandlas i forsta utgavan pa s. 52-58 och i andra utgavan pa s. 70-78. Aronson &r
akademiker (fil.dr. i statsvetenskap samt teologi), men hans bok syftar inte till att
vara strikt akademisk. I sitt forord till forsta upplagan skriver han att utgangs-
punkten &dr "ett otvetydigt stédllningstagande for vackelsen i dess olika yttringar
under de tidsperioder som behandlas”.

Lindberg 1985. Arthur Sundstedt har skrivit fem bdcker med den &vergripande
titeln Pingstvickelsen, vilka gavs ut pd Normans Forlag, Stockholm, 1969-73. Jag
hénvisar i det f6ljande till tva av dem: Sundstedt 1969 och 1973.

4 Sahlberg 2009 (1977), s. 9-10.

5 Dahlgren 1982, s. 49-81. Férnyelsevickelsen berdrs pa s. 56-57, 74-76.

Det material jag har haft tillgang till fran Sionforsamlingen i Link&ping ingar
numera i Géreskog 2010, s. 125-129.

Sedan foreliggande uppsats presenterades har Pingstrirelsen del 1 och 2 (2007)
publicerats. I del 1 finns ett kapitel som behandlar hidndelser och utveckling inom
pingstrorelsen under 50-talet. Forfattare ar Olof Djurfeldt. Dar finns ett avsnitt pa ca
12 sidor (s. 178-179) som behandlar férnyelsevéckelsen. Djurfeldt har under sitt
arbete med ndmnda kapitel haft tillgang till foreliggande uppsats sa som den
presenterades ursprungligen.
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I samtliga ovan namnda verk behandlas fornyelsevackelsen mer
eller mindre 6versiktligt, som en del av ett storre sammanhang eller
som en bakgrund till det som respektive arbete huvudsakligen forsokt
kartldgga. Den enda kaélla jag har haft tillgdng till som helt fokuserar
pa fornyelsevickelsen dr Olof Djurfeldts manus till en foreldsning om
fornyelsevickelsen vid ett seminarium i pingsthistoria hallet pa
Kaggeholms folkhogskola 2001.8 Djurfeldt har en solid férankring
inom pingstrorelsen och har haft centrala positioner inom densamma
(bl.a. chefredaktor for tidningen Dagen fran 1974). Detta gor att han
har en god blick for och kunskap om olika utvecklingstendenser inom
rorelsen: han lyfter fram sambanden mellan skilda foreteelser och kan
lasa mellan raderna i de officiella dokumenten, inte minst tidnings-
referaten.

Mot bakgrund av redogorelsen ovan kan forskningsldget vad
galler fornyelsevéckelsen sammanfattas som mycket knappt. Denna
viackelse, som spelat en sa viktig roll i pingstrorelsens historia att den
inte kan forbigas i historiska Oversikter (Sahlberg, Dahlgren), har
séledes inte varit féremal for ett enskilt akademisk studium.

Kallage och kallkritisk diskussion

Genom att uppsatsen behandlar en tid som utifran ett historiskt
perspektiv inte ar allt for avldgsen och en foreteelse som var offentligt
kand, finns det en uppsjo av kdllmaterial av rikt varierande art att ta
del av. D& den tidigare forskningen inom dmnet varit relativt ringa,
har en stor utmaning legat i att lokalisera material. Det har inneburit
ett omfattande sovringsarbete for att kunna begransa sig till det mest
relevanta materialet. Nar man pa begransad tid gar in pa ett sa
outforskat félt finns alltid en risk for att material av uppenbar relevans
helt enkelt inte fangar ens uppmaérksamhet — eller aldrig kommer i ens
vdg. Den tidsmassiga begransningen gor ocksd att man inte har
mojlighet att ga igenom allt material som skulle kunna vara av vikt.
Det dr med en blandning av irritation och ivrig nyfikenhet jag kan
konstatera att det nagonstans i Sverige med storsta sannolikhet finns
brevsamlingar, dagbocker eller levande personer som skulle kunna
bidraga med avgdrande insikter for min uppsats, men som jag inte
lyckats lokalisera — det finns ocksé personer som avbojt medverkan.
Sa ar naturligtvis alltid forutsdttningarna for historiskt arbete.

8 Djurfeldt 2001.
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Det faktum att det finns kéllmaterial av s& varierande art har varit
inspirerande och uppfordrande. Varje typ av kélla kraver sérskilda
former av uppmaérksamhet pa svarigheter och begransningar i an-
véandning. Nedan foljer en forteckning av de olika typer av kéllor jag
anvant, med foljande kallkritiska kommentarer. Genom uppsatsen
arbetar jag kontinuerligt kallkritiskt och utvarderar kallors tillfor-
litlighet och varde, savél i den 16pande texten som i fotnoter.

Samtida utgivna skrifter. Bocker frdn den aktuella tiden har givetvis haft
en stor betydelse for arbetet. Bade Algot Niklasson och Ragnar
Ljungquist gav ut bocker tidigt under 1951. Dessutom finns rapporter
fran vackelsen samlade i Guds eld dver Jonkiping, &ven den utgiven i
borjan av 1951. Sedan finns bocker av personer som tydligt influerat
den foreteelse som studeras, sasom Joseph Mattsson-Boze, William
Freeman och William Branham. Aven Lewi Pethrus publicerade en
bok under 1951 som har en tydlig koppling till den aktuella vackelsen.
Inte minst Niklassons och Ljungquists bocker har givetvis stor
betydelse for att forsta och kunna karakterisera deras budskap som
forkunnare. Samtidigt finns faror: i det tryckta, officiella, for alla
tillgéngliga ordet har forfattaren mojlighet och intresse av att noga
vaga sina ord och utifrén ett diplomatiskt hansynstagande som kanske
inte dr mojligt eller ens dnskvart mitt uppe i det eldiga véckelsemdotet.
Av hansyn till oroade och kritiska pingstvanner kan kontroversiella
element tonas ner. Genom ord som ”balans” och tal om att “undvika
Overdrifter” kan forkunnarna forsoka ge, inte minst sina belackare, ett
intryck av att de vill f6lja en moderat linje, medan sjdlva praktiken
skulle kunna utvisa att de i dessa ord lidgger annan innebérd &n
vickelsens kritiker; vad som &r balans for en person, kan vara
overdrifter for en annan. Dessutom kan det vara en skillnad mellan
teorin, de med eftertanke formulerade orden, och praktiken, det som
verkligen skedde i vdackelsemotena. Man maste alltsd vara medveten
om att det skrivna ordet ger en bild av predikantens férkunnelse och
verksamhet — alls inte med nddvandighet felaktig, men inte heller
komplett. En annan, mer eller mindre annorlunda, bild ges under
gudstjansterna och i forkunnarens praktiska verksamhet. Vad galler
Niklassons och Ljungquists bocker maste vi ocksd beakta att dessa
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gavs ut mycket tidigt under 1951.° Det ar mojligt att dessa tva
predikanters forkunnelse fordndrades under 1951.

Samtida tidningar och tidskrifter. Pingstrorelsen ar 1950 var en rorelse
med stor produktion av text. Man hade tva bokférlag som publicerade
atskilliga bocker, bl.a. ovan ndmnda, och gav dven ut en rad tidningar
och tidskrifter. Mest bekant ar tidningen Dagen, pingstrorelsens egen
dagliga tidning som borjade utges 1945 (men som agdes av Karl G.
Ottosson). Chefredaktor under aren 1950-51 var Lewi Pethrus,
forestandare for Filadelfiaférsamlingen i Stockholm. Vid sidan om
Dagen fanns Evangelii Hirold, startad 1916, som utkom veckovis.
Tidningen dgdes av Filadelfiaforsamlingen och redigerades av
forsamlingens ledning.!” Ansvarig utgivare var vid den aktuella tiden
forsamlingens andrepastor Allan Térnberg. Ar 1944  startades
tidningen Den Kristne av bl.a. Lewi Pethrus (som dven fungerade som
chefredaktor). Denna hade inte som Evangelii Hirold mission som
huvudsyfte, utan skulle istdllet behandla samhallsfrdgor, interna
sporsmal och verksamhetsfragor. 1950 slogs den samman med Trons
kamp, som leddes av Henning Thulin och fick d& namnet Den Kristne —
Trons kamp.!! Som synes av presentationen ovan var majoriteten av
tidningarna inom pingstrorelsen nédra knutna till ledarskapet i
Filadelfiaférsamlingen i Stockholm. Detta baddade givetvis for en viss
partiskhet hos dessa tidningar, som kunde komma till uttryck genom
exempelvis ensidiga stillningstaganden i konflikter, Overdrivna
vdckelserapporter samt generaliserande och utsldtade referat fran
samtalsmoten. Denna tendens kommer att belysas mer i uppsatsen.
Den kan delvis ses i ljuset av att man som rorelse upplevde sig vara
utsatt for en ensidig smutskastning fran den profana pressens sida,
vilket framtvingade en defensiv hallning som gav litet utrymme for
sjdlvrannsakan och sjdlvkritik. Ett undantag fran Stockholms-
dominansen utgjorde tidskriften Hemmets Viin, vilken hade Orebro
som bas.'? Jag har i denna uppsats framst anvant mig av tidningen
Dagen, och i viss man Evangelii Hiirold. Jag har tvingats begransa min

Ljungquists bok Nir eld kommer 16s kom ut i januari 1951 (se annons i Dagen 20/1),
medan Niklassons Viickelsen dr hir kom ut i borjan av februari samma ar (se annons
i Dagen 21/1).

10 struble 2009 (1982), s. 139.

11 Klinth 1995, s. 3.

12 Tidningen var nira knuten till Evangeliipress, som dgdes av Florentinus Hallzon.
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genomgang av det omfattande materialet, och valt att fokusera pa
Dagen, dd den gav ett nyhetsperspektiv pa fornyelsevickelsen via
dagliga rapporter, samt dven i viss man var ett forum for debatt
genom insdndare och undervisning. Dessutom ar det i Dagen Pethrus
regelbundet publicerar sina ledare i syfte att vidgleda rorelsen.
Angaende tidskriften Den Kristne — Trons kamp har jag haft tillgang till
en opublicerad kortare undersokning av tidningen aren 1949-52, en
undersokning som har haft fokus just pa 50-talsvackelserna.!?

Aven den profana pressen skrev om férnyelsevickelsen och Algot
Niklasson. Har har jag tyvarr inte haft tid att gora en ingdende studie,
men enskilda klipp ur framst Jonkdpings-Posten och Expressen har jag
kunnat ta del av genom Samuel Halldorfs samling av pressklipp. Bit-
vis finns en kritisk och ibland raljant ton i sarskilt Expressens artiklar,
medan Jonkopings-Posten har en mer positiv instadllning. Nackdelen i
de starkt kritiska reportagen dr densamma som i de Overdrivet positi-
va: bristande saklighet. Sedda tillsammans kan dock dessa diametralt
olika referat ge en mer komplett bild av fornyelsevdckelsen, men de
sdtter ocksa ljus pa tidningarnas ideologiska skiljelinjer. Jonkdpings-
Postens motesreferat &r intressanta, da de i huvudsak var positiva, men
inte sa tillrattalagda som de i Dagen. I Jonkopings-Posten kan vissa kon-
troversiella drag i gudstjansterna framkomma, da reportrarna varken
hade intresse av, eller kanske ens tillracklig kunskap for att kunna
tona ner de drag som uppfattats som kontroversiella inom delar av
pingstrorelsen.

Biografier. Biografiskt material finns i atskilliga mangder genom bl.a.
pingstpastorer som mot slutet av sina liv nedtecknat sina hagkomster.
Dessa kan ge intressanta och levande bilder av skeendena fran olika
perspektiv. Men det finns ocksa svarigheter med att bruka materialet.
Det finns sillan en notapparat, vilket ibland gor det svart att veta om
en beréttelse aterges enbart med minnet som stdd, eller med hjalp av
bevarade brev, dagboksanteckningar, pressklipp eller dylikt. Dess-
utom finns ofta en tendens att vid tillbakablickandet pa ett liv
rationalisera och systematisera det forlopp av hidndelser som livet
utgor, att soka den roda traden. Denna tendens blir knappast mindre i
en rorelse som sa starkt betonar Guds ledning och plan for en
maénniskas liv. Det finns ocksa ofta ett mer eller mindre tydligt upp-
byggelseperspektiv i biografierna, dar beskrivningen av det egna livet

13 Gireskog 2003.
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blir full av exempel pa Guds trofasthet eller liknande. Biografier kan
ocksé vara partsinlagor for att forsvara det egna agerandet vid ett visst
tillfalle, eller kritisera andras, och méaste som sddana brukas varsamt.
Forfattarens relation och instdllning till pingstrérelsens huvudlinje
och ledarskap gor att kdnsliga episoder ibland tonats ner eller
uteldmnats helt i “vénligt sinnade” biografier,'* medan de fatt ett stort
utrymme och redogjorts for med lidelsefull animositet i mer kritiska
tillbakablickar.’> Jag har ocksa anvant mig av en biografi om en
bortgangen pingstpastor: Tack rika liv — Bengt Sjéberg om sin far Tage
Sjoberg.1® Har moter givetvis problemet med risken for glorifiering av
en bortgangen, som dessutom ar sa narstaende till forfattaren. Men till
en av just denna boks stora fortjanster ar emellertid det rikliga anvan-
dandet av Tage Sjobergs efterlimnade dagbdcker och citat dérur,
vilket ger en bild av en centralt placerad pingstpastors kéanslor och
upplevelser sa som han redogjort f6r dem privat.

Brev. Jag har for min uppsats haft tillfdlle att studera Lewi Pethrus
korrespondens som finns arkiverad i Riksarkivet i Stockholm. Den é&r
sorterad arsvis, och i luntorna for varje ar ligger breven sorterade efter
avsdndare eller adressat. For ar 1951 har jag ldst igenom varje brev
fran Pethrus eller dennes sekreterare. Darigenom har jag fatt en bild
av vad korrespondensen handlade om och kunnat géra en bedomning
av materialets intresse for uppsatsen. Utifrdn detta har jag endast
oversiktligt bladdrat igenom luntorna for aren 1950 och 1952, men
stannat upp for en fullstindig genomgang av Pethrus korrespondens
med nagra utvalda nyckelpersoner.!” Pethrus utférde mycket av sin
kommunikation med andra medel dn brev vid den har tiden -
valomvittnad &r hans forkérlek for att ringa till vanner och rivaler runt
om i landet. Likvél var korrespondensen omfattande, inte minst ”6ver
haven”, sa att sdga. Kontakten mellan Lewi Pethrus och hans vanner

14 g5 lyckades tex. Goteborgspastorn Harald Gustafsson skriva tio sidor om
férnyelsevickelsen utan att ndmna varken Algot Niklasson eller Ragnar Ljungquist
vid namn. Se Gustafsson 1985, s. 92-102.

15 ge tex. Holmberg 1966.

16 Gjgberg 1997.
17 Dessa var Nils G Andersson, Alvar Blomgren, Einar Ekberg, Georg Gustafsson,
C.G. Hjelm, Adrian Holmberg, Per Jacobson, Georg Johansson, Sven Lidman, Alvar
Lindskog, Elis Lindskog, Ragnar Ljungquist, Joseph Mattsson-Boze, Lennart
Magnusson, Algot Niklasson, Samuel Nystrom, familjen Pethrus, Willis Sdawe och

Allan Tornberg. I de flesta av fallen aterfanns ingen korrespondens.
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pastor Joseph Mattsson-Boze och kyrkoséngare Einar Ekberg i USA
skedde till stor del brevledes, &ven om hédnvisningar till telefonsamtal
finns, och i dessa brev avslojade Pethrus en del av sina tankar och
preferenser. Likasa forekommer brevvaxling mellan Pethrus och hans
medarbetare i Filadelfia nér han sjédlv aker pa langre resor utomlands,
vilket han gor tva ganger under 1951 (pa varen till USA och pa hosten
till Sydamerika).!®

Det finns en fara att tro att man har tillgang till en persons innersta
tankar bara for att man har tillgang till opublicerat material av privat
natur. 54 ar naturligtvis inte fallet. Lewi Pethrus maste givetvis varit
medveten om att allt han skrev en dag skulle kunna anvdndas emot
honom i en tillvaro déar allianserna skiftade och schismerna avloste
varandra. Dessutom &r det mojligt att Pethrus, som tidigt borjade ta
kopior pa sina brev och noggrant sparade dessa, rdknade med att det
han skrev under dessa ar en gang skulle bli tillgdngliga for en storre
allmdnhet. Om han redan 1950 rdknade med att offentliggéra sin
korrenspondens ar mig inte bekant, men det &r likval en mojlighet.
Anda ger korrespondensen givetvis en inblick i Pethrus uppfattningar
om olika foreteelser, liksom — vilket ar minst lika viktigt — en upp-
fattning om de signaler han skickade ut kring dessa foreteelser; stodde
han dem eller angrep han dem? Breven till Pethrus kan ocksa ge en
bild av vissa stamningar ute i landet.

Intervjuer. Eftersom jag har arbetat med ett skeende som ligger endast
50 ar tillbaka i tiden, har jag haft méjlighet att anvdanda mig av synner-
ligen levande material — intervjuer med personer som var med under
denna tid. Intervjuerna har varat mellan en och tva timmar, och har
spelats in for att sedan transkriberas. Respondenterna har fore interv-
jun fatt reda pa att jag skriver en uppsats om férnyelsevickelsen och
Algot Niklasson. Nedan foljer en forteckning Over de personer jag
intervjuat, samt en kort beskrivning av dessa i syfte att ge en
forklaring varfor de valts ut for intervju:

Bo Hornberg — pingstpastor, fodd 1920 pa Hono — verkade som pastor
tillsammans med Lewi Pethrus i Filadelfia aren 1954-67 och ut-
vecklade en god relation till denne. Han kom att sta for pingst-
rorelsens centrala linje, men var samtidigt god van med Algot

18 Lewi Pethrus korrespondens fran den hir tiden ligger till grund for ett tva kapitel i
min bok Lewis brev — kap. 5 om fornyelsevéckelsen och kap. 6 om Latter Rain-
vickelsen.
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Niklasson genom att de var generationskamrater och att de bada kom
fran Goteborgs skargard.

Holger Sjogreen — pingstpastor, f6dd 1924 — tillhdrde samma generation
som Algot Niklasson och &ven vén till denne. Han har ansetts som en
av pingstrorelsens mer frisprakiga pastorer, vilket stundtals satt
honom i svéra lagen gentemot pingstrorelsens centrala ledarskap.

Bertil Olingdahl — pingstpastor, fodd 1923 — var van till evangelisten
Georg Johansson som reste mycket tillsammans med Niklasson under
aren 1950-51. Han tillbringade ett ar i Chicago under det sena 40-talet
och motte dar de amerikanska vackelser som kom att fa stor betydelse
dven for den svenska pingstrorelsen. I Sverige var han under slutet av
40-talet fram till borjan av 1951 verksam i Orebro tillsammans med
pingstpastor Alvar Blomgren.

Stanley Sjoberg — pingstpastor f6dd under andra hélften av 30-talet —
berdrdes som 15-aring djupt av fornyelsevackelsen och Algot Niklas-
son och borjade darefter sin verksamhet som evangelist. Han blev pa
70-talet pastor i City pingstférsamling i Stockholm, tidigare Oster-
malms fria forsamling, ddr Ragnar Ljungquist fore honom var pastor.
Ljungquist var kvar i forsamlingen &ven efter att Sjoberg tilltratt.

Olof Djurfeldt — missiondr inom pingstrorelsen, fodd 1931 — var aren
1965-1974 andreredaktdr for tidningen Dagen. Under denna tid
arbetade han néra Lewi Pethrus.!

Bertil Carlsson — pingstpastor, fodd 1925 — var verksam forst pa vést-
kusten och sedan i Malmé under tiden for fornyelsevackelsen. Efter
KDS:s start 1964 arbetade han pa kansliet under ett antal ar med bland
andra Lewi Pethrus. 1973 lade han fram sin tvabetygsuppsats
Organisationer och beslutsprocesser inom Pingstrorelsen,?® en uppsats som
dr omgaijlig att forbiga i ett studium av pingstrorelsens historia. Carls-
son har en god kdnnedom om pingstrorelsens institutioner samt offici-
ella och inofficiella strukturer inom densamma.

Som metodologiskt och Kkallkritiskt stod for intervjuerna har jag
anvant mig av Pal Repstads Nirhet och distans — Kvalitativa metoder i
samhillsvetenskap.?! 1 samtliga intervjuer har ett antal teman och
fragestdllningar berdrts under samtalets gang. Nagra direkta fragor

19 56 ocksa not 7.
20 Carlsson 2008 (1973).
21 e Repstad 1987, s. 62ff.
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har varit i stort sett genomgaende, men jag har inte haft nagon gemen-
sam samtalsmall for intervjuerna, utan har istéllet arbetat med stick-
ord och teman fOr att férsoka ta del av varje persons specifika kunska-
per och erfarenheter av d@mnet. Varje respondent hade sina unika
kunskaper — det kan gélla en ndra personlig kontakt med Algot
Niklasson, eller en god insikt i tendenser och trender inom rérelsen —
och samtalen fick naturligt en tyngdpunkt kring det eller de &mnen av
relevans for uppsatsen som respondenten hade storst kdannedom om.
Samtidigt fanns vissa frdgor som inte kunde utelamnas, s som
respondentens personliga intryck av fornyelsevackelsen, samt fragan
om orsakerna till att Algot Niklasson forsvann fran den svenska
pingstrorelsen. Aven relationerna mellan Filadelfiaférsamlingen och
Ostermalms fria férsamling har genomgaende fatt stor uppmaérksam-
het.

De kallkritiska problemen i anvandning av intervjumaterial liknar
till viss grad problemen i att anvdnda sjalvbiografier: rationalisering
vid tillbakablickar pa livet, och fargade svar utifran vilken install-
ningen varit till rorelsens huvudlinje. Dessutom finns generellt i
intervjuer risken att uppfattningar respondenten har idag projiceras
tillbaka pa den man var for 50 &r sedan. Problemet med minnets
tillforlitlighet, eller brist darpa, stéller ocksa till svarigheter. Eftersom
denna studie fokuserar pa en sd kort och intensiv tidsperiod, var
dateringar sallan tillrdckligt precisa. En respondent kunde minnas en
héndelse och datera den till “ndgon gang i borjan av 50-talet”, vilket
naturligtvis inte ar tillrackligt exakt. Jag har da fatt hjélpa till med
dateringen utifrdn allmant bekanta héndelser — “Var det fore eller
efter Freemans besok?”, “Var det fore eller efter predikantveckan
1951?77, "Var det pad sommaren eller pd vintern?” etc. — men till stor
hjalp har ocksa pastorernas egna verksamheter varit. Ofta kunde de
uppge vilka &r de var pa en plats, och da kan en hadndelse dateras
utifran det: “Det skedde nér jag vari...” I regel undviker jag att lata en
uppgift fran en intervju std som ensam kaélla till en upplysning, utan
soker ocksa styrka den med hjdlp av annat kéllmaterial. Slutligen finns
problemet med skyddandet av levande eller avlidna vénner,
slaktingar, bekanta eller rivaler. I syfte att inte mala nagon i for morka
farger finns alltid risken att respondenten medvetet eller omedvetet
uteldmnar vissa obekvama uppgifter. Bakom det kan ocksa finnas en
vilja att inte smutskasta rorelsens historia, men ibland ocksa ett
sjdlavardande intresse hos dessa pastorer infér mig som intervjuare
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och dven ung pingstvén. Jag har forsokt komma forbi detta hinder
genom att i samtalen visa att jag kénner till obekvdama konflikter och
skeenden, for att darmed latta dem fran bordan att vara den som
avslojar det, sa att de dérefter enklare kan ge sin bild av handelsen.

Jag skiljer i uppsatsen pa intervjuer och samtal. Samtalen har inte
spelats in, utan tagits upp som anteckningar, i de flesta fall via telefon,
men i nagot fall dven vid direkta sammantréffanden.

Samtliga uppgiftslamnare har givetvis gatt med pa att medverka
till uppsatsen. I intervjuerna har jag dessutom klargjort att de har
mojlighet att sdga ifrdn om det dr ndgot av det de berdttar som de inte
vill att jag ska ndmna om i uppsatsen.

Metod

Uppsatsens syfte ar att beskriva och analysera ett historiskt skeende.
Mitt mal har fran borjan varit en forstaelse av ett hittills timligen
obeskrivet handelseférlopp. Jag har gatt in i materialet med syfte att
gora en deskriptiv skildring med efterféljande analys. Emellertid har
det fortgdende arbetet gett vissa insikter, till att borja med att det inte
dr mojligt att skildra ett skeende som innefattar manskliga aktorer pa
ett satt som tdcker in alla tdnkbara aspekter. Det ar helt enkelt for
komplext. Men att binda sig vid en metod skulle samtidigt kunna fa
foljden att uppsatsen riktades in mot en specifik slutsats. Den
naturliga avgransningen sker istillet dels genom materialet, dels ge-
nom min egen begrédnsade kompetens. For det forsta har jag inte haft
tillgéng till brev, dagbocker eller omfattande intervjuer med nagon av
de tvd huvudpersonerna (Algot Niklasson och Ragnar Ljungquist).
Inte heller har jag varit ndrvarande pa nagot méte med dem under
den hér tiden, eller hort nagon ljudupptagning. Detta, sammantaget
med mina begransade kunskaper i psykologi, gor att psykologiska,
maénskliga och relationsrelaterade delar av skeendet olyckligtvis inte
kan fa den uppmarksamhet som de kanske skulle fortjana. Istallet har
materialet gett mig en god grund att std pd vad galler fornyelse-
vickelsens teologiska karaktdr, och den kritik som riktades mot den.
Foljaktligen far de ideologiska motsittningarna ett storre utrymme.
Emellertid dr det omgijligt att franga de psykologiska perspektiven,
inte minst ndr man arbetar med en s& komplex och fascinerande
person som Algot Niklasson. Jag menar ocksa att min egen bakgrund i
pingstrorelsen, inklusive erfarenheter fran eldiga forkunnare och
kontroversiella véckelser, ger mig en god intuitiv f{érmaga dven for en
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forstaelse och analys av detta skeende. Nagon skulle kanske mena att
en bejakelse av denna sida hos mig skulle kunna gora mig féordoms-
full, men med en sa vid anvandning av begreppet torde ingen vara
befriad darifran (vilket naturligtvis i en mening &r sant!). Jag vill
istallet havda att intuition, inlevelseférmaga och fantasi dr nagra av en
forskares viktigaste och mest stimulerande hjdlpmedel. Sedan ar det
naturligtvis viktigt att erkdnna att samtidigt som en gemensam
maénsklighet forenar alla historiens ménniskor, finns en avgorande
klyfta som alltid skiljer nuet och det forgangna, inte minst manniskor
som ror sig inom skilda paradigm.

Definitioner

Pingstrorelsen har envist, tills nyligen, vagrat att organisera sig
centralt i ndgon samfundsliknande konstruktion. Darfor fanns pa
1950-talet inget officiellt antaget gemensamt namn pa denna rorelse,
utan ett antal likartade samlingsnamn forekom. Till de mest vanliga
horde (och hor) pingstvickelsen och pingstrorelsen. Bertil Carlsson
ville skilja mellan pingstvackelsen och pingstrorelsen. Han skrev:
Det finns anledning att skilja mellan pingstvickelsen (=religitsa
innehallet) och pingstrérelsen (=organisationsformen). I denna uppsats
har jag darfor valt att anvanda Pingstrorelsen som ett samlande begrepp
for Pingstforsamlingarna i Sverige.??

Trots den aldrige Lewi Pethrus frontalangrepp pa pingstpastorn och
uppsatsforfattaren Bertil Carlsson i tidningen Dagen (”Vilket nonsens!
... Det &r ju en och samma sak.”?3), fortsatte docenten och pingst-
vannen Alf Lindberg pa Carlssons inslagna linje, och skrev:
Med beteckningen Pingstrorelsen i Sverige avser vi enligt denna
precisering den enhetliga rorelse av i formellt avseende fristdende
forsamlingar som slét upp bakom Stockholm VILie baptistfrsamling
Filadelfia och dess forestandare pastor Lewi Pethrus, sedan forsamlingen
1913 uteslutits ur Svenska Baptistsamfundet.?*

Lindbergs definition av pingstrérelsen i Sverige finner aven jag
effektiv, och kommer alltsa med den avse fria forsamlingar som slutit
upp bakom Filadelfia.

22 Carlsson 2008 (1973), s. 13f.
2 Dagen 28/12 1973, "Pingstvickelsen eller Pingstrorelsen”.
24 Lindberg, s. 133.

20



Lindberg gav ocksd ett forslag pa en definition av ordet
”pingstvackelsen”: "Med begreppet Pingstvackelse avser vi hiar den
viackelse som uppkom i Amerika strax efter sekelskiftet...”?> Lind-
bergs definition &dr en bra utgdngspunkt, men bor kompletteras med
en precisering av vilken vackelse som avses — det dr ju mojligt att ett
flertal olika vackelser uppkom i skilda sammanhang i Amerika i
borjan av 1900-talet. Darfor skulle jag till Lindbergs definition vilja
tilligga: ”... och som hade Azusa Street, Los Angeles, som tidigt
centrum och andedop, i regel med pafoljande tungotal, som det mest
bekanta kannetecknet.”?® Denna definition kan hdvdas vara for snav.
Man kan fraga sig om inte till exempel vickelsen i Wales 1904-05
borde rdknas till den frambrytande pingstvickelsen. Men en defini-
tion handlar om att sdtta en grans for att gora arbetet praktiskt han-
terbart. Om vi skulle rdkna véackelsen i Wales, varfor skulle vi da
undanta vackelsen i Indien 1905, eller den i Korea 1903-07, eller alla
de véackelser under 1800-talet i Amerika dar man talade om ett dop i
Anden — och déar det i vissa fall dven rapporterats om tungotal?
Enklare blir det att tala om véackelserna inom den amerikanska
helgelserorelsen som forelopare till pingstvdckelsen, och andra inter-
nationella vackelseutbrott som en del av en omfattande rorelse pa det
andliga omradet 6ver stora delar av varlden vid den har tiden. Av
denna rorelse var pingstvickelsen en del, och manga foretrddare for
pingstvackelsen inspirerades dven av vackelsen i Wales. For att gora
begreppet hanterbart dr det enklast att sdtta pingstvdckelsen i sam-
band med Azusa Street.

Fornyelsevdckelsen har som jag redan namnt inte tidigare
studerats enskilt, och inte heller tydligt definierats. Mitt perspektiv pa
den &r att den dr en ideologisk/teologisk stromning inom pingst-
rorelsen. Man diskuterar ibland, inte minst fran kyrkligt hall, huru-
vida en foreteelse fOrtjanar epitetet vickelse eller ej — normalt géller
fragan om antalet konvertiter ar tillrackligt. For denna uppsats ar en
sddan diskussion inte nddvéndig, och utifrdn mitt perspektiv pa en

25 Lindberg, s. 134.

26 Relationen till Azusa Street ir inte oviktig. Den amerikanske pingstforskaren
Vinson Synan skriver: "Directly or indirectly, practically all of the Pentecostal
groups in existence can trace their linage to the Azusa Mission." Trots att det tidiga
1900-talet sag en mangd vackelseutbrott, dr det alltsa relevant att ge Azusa Street en
sarstillning, pga. den unika inverkan den hade pa ett internationellt plan. Se Synan
1997, s. 105.
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vidckelserdrelse som en larostromning, vill jag gora foljande definition
av fornyelsevéckelsen: Den stromning inom i huvudsak den svenska
pingstrorelsen som startade under sensommaren 1950 och innehdll
forkrosselse och bekinnelse som centrala inslag, och till vars mer
framtridande foretridare Algot Niklasson och Ragnar Ljungquist riknas.

Fornyelsevackelsen kan dyka upp i litteratur och artiklar under
nagra skilda namn, exempelvis Karlskogavéackelsen, tararnas vackelse,
bekannelsevackelsen, forkrosselsevickelsen eller pingstvannernas
helgelsevidckelse. Skilet till att jag har valt att kalla den fornyelse-
vackelsen dr framst att det varit den mest frekvent forekommande
bendmningen.

Jag anvander i min uppsats ibland begreppen ”sekt” och ”sekte-
risk”. Ordet sekt har fatt en mycket nedsattande klang i det allmanna
spraket under de senaste decennierna. Inom universitetsvarlden har
begreppet sekt dock sedan ldnge tjanat som en neutral religions-
sociologisk definition av karaktdren pa en religios sammanslutning.
Sociologen Max Weber presenterade 1906 begreppen kyrka och sekt
som ett analyspar, och nimnde som avgorande skillnad mellan de tva
grunden for medlemskap: kyrkan tvingades man in i fran fodseln,
medan man valde frivilligt att gd med i sekten. Begreppen har sedan
utvecklats, inte minst av Richard Niebuhr, som framholl att kyrkan
stod allierad med staten, medan sekten inte kompromissade med det
omgivande sambhallet, utan att dess relation till samhallet istdllet
préaglades av konflikt. Nar Carl-Erik Sahlberg i sin avhandling Pingst-
rorelsen och tidningen Dagen — frin sekt till kristet samhille 1907-63
analyserade pingstrorelsens utveckling utifran dessa begrepp, star det
klart att han med begreppet sekt avsag en grupp som skdrmar sig fran
kontakter med samhallet och med andra kristna. Saledes redogoér han
for pingstrorelsens utveckling genom att studera rorelsens samhalls-
engagemang samt instéllning till ekumenik.?”” Néar jag talar om en
grupp som “sekterisk” har det sin bakgrund i Sahlbergs analys, dven
om det skulle finnas utrymme for en problematisering av denna
terminologi, framst i fraga om innebdrden i ordet ekumenik. De mer
sekteriska grupperingarna inom pingstrorelsen ar apolitiskt instéllda,
men kan samtidigt verka dverkonfessionellt. Daremot tycks de i regel
vara motstandare till allianser eller liknande, diar man kommer
Overens om en enhet, eller i alla fall msesidig tolerans, utan att helt

27 T.ex. Sahlberg, s. 114f, 123, 144.
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och fullt vara “en enda ande”, dvs. utan att vara helt 6verens i fraga

om centrala larofragor. Det finns inte utrymme att i denna uppsats

fullt utreda problematiken kring ekumeniska allianser, overkonfes-
sionalitet och en sekterisk instdllning, men jag vill and& gora ldsaren
uppmaérksam pa denna.

Begreppet evangelist forekommer i uppsatsen vid nagra tillféllen,
och hade vid denna tid egentligen tva inneborder. Det dr en term som
férekommer i bibeln, och den syftar dar pa en kringresande predikant.
Sa anvandes den ocksa inom pingstrorelsen pa predikanter som inte
var forsamlingsanstillda, utan reste mellan forsamlingar for méten
och kampanjer (Algot Niklasson ar ett typexempel pa en sadan). Den
anvandes dock dven som bendmning pa unga predikanter som fick
anstéllning i en forsamling for att verka som ett komplement till
pastorn, ofta med sdrskild inriktning pa att arbeta med ungdomar
och/eller i verksamheten pa forsamlingars s.k. utposter. Evangelistens
roll har ofta ansetts vara inspiratdrens och entusiasmerarens, medan
befattningen pastor inneburit ett mer vardande och herdeliknande
uppdrag. Titeln pastor har en nagot storre tyngd &n evangelist, och for
att forlanas den krdvs i regel, men inte nddvandigtvis, en forsam-
lingsanstdllning. Faktum &r att den forldanas Niklasson i vissa
kommentarer en bit in pa 1951.

Filadelfiaférsamlingen i Stockholm namns frekvent i uppsatsen,
varfor jag har valt att ofta endast skriva Filadelfiaférsamlingen eller
Filadelfia utan att lagga till Stockholm. Pingstforsamlingen pa
Sodermalm i Stockholm bendmns ibland Soderforsamlingen eller
Sédermalm, och forsamlingen pa Ostermalm helt enkelt Ostermalm.

Konferenser och liknande samlingar inom pingstrérelsen som holls
vid tiden for fornyelsevackelsen och som forekommer i denna uppsats
ar foljande:

e Nyhemsveckan. Den holls i juni ménad och som kan betecknas
som en rikskonferens for hela rorelsen. En stor del av den
programlagda tiden dgnades at vad som kallades ”samtal over
inlimnade fragor”, dar i allménhet inga andra yttrade sig an
”forkunnare”. Nagra beslut fattades principiellt inte men ”veckan”
kunde uttala sig i olika fragor. Inbjudare till Nyhemsveckan var
den lokala pingstforsamlingen, medan samtalsmétena (eller om
man sa vill, diskussionerna) leddes av ett presidium med
ordforande och tre vice.
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e Predikantveckan. Den holls i Filadelfiakyrkan i Stockholm i
december méanad med Filadelfiaférsamlingen som inbjudare.
Denna konferens pa fyra dagar kan betecknas som en rikskon-
ferens for framst pingstrorelsens pastorer, evangelister och mis-
siondrer. For ledning, samtal och beslut géllde detsamma som for
Nyhemsveckan.

e Evangelistveckor. Dessa kan betecknas som predikantveckor med
regional avgransning, ofta landskapsvis. I dessa veckor deltog
diakoner samt andra dldste &n pastorer i storre utstrackning an i
predikantveckan. Manga géanger fick sddana veckor namn efter den
plats som de holls pa, t.ex. Sundsvallsveckan, eller aktuellt land-
skap t.ex. Skdneveckan. Dessa typer av bendmningar anvénds
oftast har.

Slutligen ndgot om stavningen av namnet pa denna uppsats huvud-
person. I de tidiga referaten och annonserna i Dagen ar stavningen
Algot Niklasson, med -ck, Nicklasson. Detta dndrar sig dock ungefar i
samband med utgivningen av Niklassons bok Viickelsen dr hir
(januari—februari 1951), da det tycks bli tydligt for Dagens redaktion
att han stavar enbart med k, sa som sker pa omslaget av hans bok.
Efter det stavas hans namn konsekvent med k i Dagen. Av en notis i
Evangelii Hirold ar 1946 framgar det att han sjdlv stavade sitt
efternamn Niklasson.?

28 Evangelii Hirold 24/10 1946: “Min adress 4r nu: Algot Niklasson, Box 26, Travad.
Tel. 26.”
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Del I: Kontext



2. Pingstrorelsens framvaxt och konsolidering

"Jag ir en produkt av pingstvickelsen, verkligen!
(skratt) ... Jag blev frilst nir, ja jag var ju frilst,
Guds barn, men fick ta en sin dir avgorande
stillning nir jag var tolv dr gammal. Och sd blev
jag dopt i vatten ndr jag var 15 dr, och samma dag
blev jag ocksd andeddpt och borjade tala i tungomil.

Och det har jag gjort sen den dagen. Varje dag. 29

Fran ”den nya rorelsen” till pingstrorelsen

Med bakgrund i den amerikanska helgelserorelsen (the Holiness move-
ment) och under inspiration fran bland annat vackelsen i Wales 1904-
05,3 uppstod 1906 en vickelse som hade sitt centrum pa Azusa Street,
Los Angeles, dar forsamlingens pastor, William Seymour, under-
visade om tungotalet som det tecken som atféljde dopet i Anden.3!
Denna undervisning hade Seymour tagit till sig fran Charles Fox
Parham, i vilkens bibelskola han undervisats &ret dessforinnan.3?
Vackelsen tilldrog sig stor uppmarksamhet, och fran stora delar av
Amerika och Ovriga varlden kom manniskor for att se vad som
forsiggick, och kanske ocksa ta emot dopet i Anden.

Bland de skandinaver som kom i kontakt med och paverkades av
vickelsen pa Azusa Street var norrmannen T.B. Barratt och svensken
Anders Gustav Johansson (sedermera kallad Andrew Ek). Ek tog med
sig sina erfarenheter fran pingstviackelsen i Amerika hem till Sverige
och Skovde, dar han blev ledare for en vackelserdrelse som brot ut i
stadens baptistforsamling i mitten av januari 1907. Vickelsen hade

2 Intervju med Bertil Olingdahl 2003.

30 Burgess och van der Maas 2002, s. 344-350. Se aven Synan, s. 86-87.

31 Dopet i Anden, eller andedopet, kan beskrivas som en genomgripande andlig

upplevelse, tolkad som en uppfyllelse av den helige Ande vilkens kraft nu skulle
vara den troende till hjdlp i dennes vardagliga liv. Tecknet f6r att man mottagit
Anden var att den andeddpte nu talade i tungor. Den bibliska monsterbilden for
detta fann man i Apg. 2.

32 Burgess och van der Maas, s. 955-57, 1055. Se dven Struble, s. 16.

26



glossolali®® som ett uppmarksammat inslag. Metodistpastorn Barratt
verkade i Kristiania i Norge dar vickelsen annandag jul 1906 slog
igenom. Denna védckelse i Oslo fick stor uppmaéarksamhet daven i
svenska tidningar. Artiklarna i bade dagspress och samfundspress var
i huvudsak kritiska.3* Baptistforsamlingen i Skovde sokte vagledning
fran Orebro Missionsforenings (”Orebromissionens”) ledare John
Ongman, som i januari kom ner for att studera vickelsen. Han stéllde
sig bakom denna, och inbjod dessutom Ek till Orebro i slutet av
ménaden, varpa Filadelfiaforsamlingen i Orebro vanns for “den nya
rorelsen”,® som pingstvickelsen ofta bendamndes under den forsta
tiden i Sverige. Efter detta blev Orebro véckelsens centrum i Sverige,
och hérifran fick den ocksa sitt forsta insteg i Stockholm.3¢ Inflytandet
pa forsamlingar i Stockholm forstarktes ytterligare genom T.B.
Barratts besok i huvudstaden under tva veckor fran slutet av april.
Under sin sejour i Sverige besokte han forsamlingar fran skilda sam-
fund.¥” Detta var typiskt for “den nya rorelsens” Sverkonfessionella
karaktar vid den har tiden. I arbetet for att sprida véckelsen utgjorde
kyrko- och samfundsgranser inget hinder, utan man 6nskade for-
medla Andens dop till alla som var villiga att ta emot det. Malet var
att pingstvackelsen skulle paverka samtliga kristna. Sarskilt tydligt
var det hos Barratt, som fran det att han berorts av vackelsen drojde
tio ar, till 1916, innan han bildade en egen lokal forsamling i Norge.38
Denna tendens fanns ocksa i den tidiga svenska pingstvickelsen.®
Den tidiga overkonfessionella karaktdren hos pingstvackelsen, parat
med tendensen att sdtta andedopet sa tydligt i centrum, gjorde
rorelsen till ett pd samma gang enande och splittrande fenomen i
svensk kristenhet.

Efter att ha last om vidckelsen i Kristiania bestamde sig den unge
pingstpastorn Lewi Pethrus (fodd 1884) for att i januari 1907 fara till

33 Glossolali dr en synonym fér tungotal som i regel anvinds i vetenskapliga
sammanhang. Termen kommer av grekiskans glo’ssa, tunga, och lalei’n, tala
(Beskow 1999, s. 72).

34 Sahlberg, s. 14ff.

35 Sundstedt 1969, s. 206f.
36 Struble, s. 26.

37 Sahlberg, s. 15.

38 Struble, s. 73.

39 Sahlberg, s. 32.
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dit.#0 Har berordes han av pingstvdckelsen och forde den vidare till
Lidk6ping, dar han var verksam.

“Den nya rorelsen” fick relativt tidigt sitt starkaste faste inom
Baptistsamfundet. Detta trots ett inte obetydligt motstand frdn manga
av samfundets ledare. Redan 1906 diskuterades dopet i Anden och
tungotalet pa en av samfundets distriktsstimmor. Har framholl en av
motets ledamoter att dopet i Anden skedde redan i och med den nya
fodelsen, dvs. fralsningen, och avvisade ocksa tungotalet som tecknet
pa detta dop. Inte heller Ongman delade uppfattningen att tungotalet
var det enda tecknet pa andedopet.*! Pa det allmédnna predikantmotet
1907 antog Baptistsamfundet en negativ resolution gentemot pingst-
vackelsen. Struble kommenterar i sin avhandling: ”Predikantmdétet
ville stinga ute sjdlva pingstvédckelsen”, men konstaterar ocksa att
detta inte var mojligt s& ldinge som Ongman och hans efterfoljare
arbetade aktivt for dess spridning.#?> Ute i landet splittrades manga
baptistforsamlingar till f6ljd av vackelsen. Det gick ofta till sd, att en
grupp som holl pa véckelsens linje gick ur den lokala baptist-
forsamlingen och bildade en egen forsamling, vilken sedan ater sokte
medlemskap i Baptistsamfundet via distriktsforeningen. I vissa fall
godtogs man, i andra fall fick man avslag — det berodde till stor del pa
om man hade moderférsamlingens vélsignelse dver sitt agerande. Pa
s& satt bildades det under dessa &r en rad ”pingstbaptistiska”
forsamlingar runt om i landet.

En av dessa pingstbaptistiska forsamlingar var Stockholms VIL:e
baptistforsamling Filadelfia, som bildades av 29 personer ar 1910. Aret
darpa flyttade Lewi Pethrus fran Lidkoping och vdlkomnades som
pastor till forsamlingen i Stockholm. I férsamlingen inférde Pethrus
Oppen kommunion, vilket innebar att vuxenddpta personer oavsett
samfundstillhorighet valkomnades att ta nattvarden. Efter en tids
diskussioner mellan Filadelfia och Baptistsamfundets distrikts-
avdelning i Stockholm, dér den senare forsokt forma forsamlingen att
andra sin praxis, kom fragan upp pa distriktsmotet i slutet av april
1913. Efter tva dagars debatt stélldes forslag pa att utesluta Filadelfia-
forsamlingen ur distriktsféreningen, vilket bifolls med acklamation.

40 pethrus 1976, s. 58 ff.

41 Struble, s. 78. John Ongman var ledare for Orebromissionen, som vid den hir tiden
var en del av Baptistsamfundet.

42 Struble, s. 30.
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Ingen begdrde votering. Nar ordférandens klubba foll ska en skrad-
darmaéstare Rydberg ha sagt: “"Nu gick det hal i botten pa samfundet,
och det glider nog ut flera férsamlingar, innan det kan tappas till.”43

Baptistsamfundet hade uteslutit en mycket livskraftig forsamling,
som 1913 vuxit till 485 medlemmar.* Rydberg skulle bli sannspadd; i
sparen av Filadelfiafdrsamlingens uteslutning lamnade flera grupper
Baptistsamfundet och stéllde sig formellt sjdlvstandiga, men solida-
riska och andligen forenade med Filadelfiaférsamlingen i Stockholm.
Denna foérsamling var nu vickelsens centrum i landet, och pingst-
vackelsen kom att kanaliseras mindre inom Baptistsamfundet, som
John Ongman o6nskat, och mer inom de férsamlingar som ldmnade
samfundet for att ”ga ut i harlig frihet”.4>

Strukturell konsolidering: Institutionernas framvaxt

De forsamlingar som nu bildades eller gick ur Baptistsamfundet var
formellt sjalvstandiga, och inte forenade genom ndagon central
organisation. Men de var andligen férenade som barare av samma
vackelse. Tidigt stod det klart att ndgon central organisation 6ver
forsamlingarna inte skulle bildas. Tanken pa den samfundsfria for-
samlingen blev konstituerande for den framvéxande pingstrorelsen.
Utmaningen var nu att forma en enhetlig rorelse, utan hjalp av en
officiell central organisation. For detta kom de framvéaxande institu-
tionerna att spela en viktig roll, inte bara genom det dessa institu-
tioner formedlade till rorelsen (utbildning, uppbyggelselitteratur,
etc.), utan dven genom det faktum att man tvingades ta ett gemensamt
ansvar for deras fortlevnad. Institutionerna var inte rotade i en
overgripande och styrande organisation, utan i en lokal férsamling —
nastan utan undantag i Filadelfia i Stockholm. Filadelfia tog initiati-
vet, det yttersta ekonomiska ansvaret, och hade dven kontrollen 6ver
organen, men pingstrorelsen som helhet tog del av och kunde bidra
till dem. Genom att en forsamling eller en enskild klev in i detta
gemensamma ansvar, exempelvis genom att prenumerera pa Evangelii
Hiirold eller ta upp ett offer till férman for bibelskolan, starktes den
gemensamma identiteten.

43 Struble, s. 42.
4 Lindberg, s. 167.
45 For uttrycket, se Struble, s. 14, 53.
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Men institutionernas betydelse lag ocksa i vad de konkret for-
medlade. For att skapa en enhetlig rorelse fick det skrivna ordet en
viktig roll. Den forsta institution som skapades var ett bokforlag. Nar
ingen ar 1912 ville ge ut Lewi Pethrus predikosamling Jesus kommer,
tog han saken i egna hander och skapade Forlaget Filadelfia for att ge
ut den. Ar 1921 G6verlimnades forlaget som gava till Filadelfia-
forsamlingen i Stockholm.*® 1914 utkom Segertoner, vilken blev den
unga pingstrorelsens gemensamma sangbok. 1915 startade Filadelfia-
forsamlingen sin egen bibelskola, och aret ddrpa en egen tidning,
Evangelii Hirold. Genom dessa institutioner kunde man fran centralt
hall i pingstrorelsen forma och férmedla ett gemensamt laroinnehall
till rorelsen. Det dr anmarkningsvart att alla dessa centrala institu-
tioner lag inom Filadelfiafdrsamlingens hdgn. Det ar svart att komma
ifrdn intrycket av att denna forsamling stundtals spelat rollen av en
centralorganisation for rorelsen.

Vid sidan om de ovan ndmnda foretagen spelade den direkta
kontakten pastorer emellan en stor roll for konstitueringen. Dessa
kontakter skapades och upprittholls dels genom predikoresor, da
man besokte varandras forsamlingar for kampanjer eller enstaka
moten, dels genom storre konferenser. Mest bekanta och betydelse-
fulla var de bada rikskonferenserna Kolingaredsveckan (fran 1916)
och Lapplandsveckan i Husbondliden (fran 1919). Ar 1934 tillkom
dven predikantveckan i Stockholm, da deltagandet i de 6vriga veckor-
na inte var begréansat till enbart pastorer.#” Har mottes predikanter
fran hela landet for gemenskap, bén och samtal kring larofragor. Man
forde samtal kring inlamnade fragor, och diskussionerna skulle ge
vagledning till de enskilda pastorerna och fa rorelsen att flyta i samma
riktning. Till skillnad fran samfundskonferenserna hade rikskonferen-
serna inga valda ombud, och inga protokoll men de refererades i
Evangelii Hirold. Inte heller fattades nagra bindande beslut.#® Dock
kunde man i enstaka fall enas om gemensamma uttalanden, men
dessa var inte annat dn rekommendationer for de enskilda lokala
forsamlingarna.

Lokalt var forsamlingarna organiserade med en &ldstekar, vilken
stod for forsamlingens andliga ledarskap och leddes av en forestan-

46 Carlsson 2008, s. 31.
47 Struble, s. 213ff.
48 Struble, s. 196f.
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dare. Forsamlingens fOrstepastor var i regel alltid forestdndare, och
aldstekaren fungerade med fa undantag ocksa i juridisk mening som
styrelse.* Forestandarens roll var ofta mycket stark, bade genom den
roll som han tilldelades formellt genom forsamlingens stadgar, men
dven genom en stark karismatisk auktoritet.’ Genom kontakter mel-
lan forestdndarna skapades ett ndtverk av lokalt starka forestdndare
som i hog grad bidrog till rorelsens enhetlighet och sammanhall-
ning.>!

Nar Lewi Pethrus i sin bok De kristnas enhet (1919) talade om hur
de kristnas sanna enhet skulle ordnas, tog han upp de yttre apostolis-
ka forbindelseldnkarna. Bland dessa ingick bland annat vad jag talat
om ovan. Pethrus talade om forbindelser mellan forsamlingarna ge-
nom karleksgavor, sdndebrev (dvs. tidningar och litteratur) samt
“Herrens utvalda tjanare, som reste fran plats till plats”.5> Redo-
gorelsen ger en bild av en mycket medveten strateg med god kéansla
for en rorelses inre liv och uppbyggnad.

Trots att pingstrorelsen pa ett mycket tidigt stadium betonade de
lokala forsamlingarnas oberoende, kom samtidigt det centrala ledar-
skapet att spela en framtradande roll. Det fanns ingen motsattning
mellan att tala om oberoende forsamlingar och centrala ledare utifran
pingstrorelsens ldra: det huvudsakliga var att denne ledare inte var
tillsatt genom val, och inte heller kunde patvinga sin vilja pa forsam-
lingarna. Lewi Pethrus blev snart den som framstod som “den nya
rorelsens” ledare. Hans position grundade sig bland annat pa f6ljande
faktorer:

e Han var forestdndare for rorelsens storsta forsamling, en forsam-
ling som expanderande starkt och som dessutom beldgen i huvud-
staden.>®

49 Carlsson 2008, s. 29f.

50 ge Pétursson 1990, s. 199ff for en diskussion om ledarskap i pingstrorelsen utifran

karismatisk legitimering.
51 Filadelfiaférsamlingen i Stockholm hade vid tiden for fornyelsevickelsen bade
dldste och diakoner. De éaldste var styrelseledaméter medan diakonerna var
suppleanter, men tycks ha kunnat delta i styrelsemdtena pé eget initiativ. Styrelse-
motet kallades oftast for “sammantrdde med Filadelfiaférsamlingens i Stockholm

dldste”.
52 pethrus 1958a, s. 164ff (ur hans skrift De kristnas enhet 1919).
53 Sahlberg, s. 43.
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Genom att vara forestdndare i den forsamling som stod som
huvudman for pingstrorelsens centrala institutioner kunde han ha
ett avgorande inflytande pa dessa.

Han kom ur en lag socialklass, vilket torde varit en styrka for
honom da han stod som ledare for just en lagklassrorelse. Dari-
genom blev det mdjligt for rorelsens anhéngare att kinna gemen-
skap med honom sasom en “man ur folket”.5

Han hade tidigt erfarit andedopet och borjat tala i tungor.

Han var ute pa resor i mycket stor utstrackning och kunde darmed
genom sin aktivitet och de personliga kontakter han knot starka sin
position i nétverket.

Till detta kom ocksé en rad personliga egenskaper, som att han var
en god talare, en god organisator och inte minst just en ledare av
ovanliga matt — eller med Linderholms ord: “Hans goda begav-
ning, tadelfria personlighet och fasta vilja i forening med de karis-
matiska gévorna hava gjort honom till pingstrorelsens sjalvskrivne
ledare.”>

Adrian Holmberg skriver om Pethrus roll inom rorelsen under de

tidiga aren:

Pethrus blev snart en fader for hela véackelsen ... Alla véddjade till honom.
Hans ord och stdndpunktstagande var avgorande. Den sjalvstandighet
och sjalvradighet som man senare tillvitade honom var honom fran borjan
patvingad. Man hade vidjat till hans omdéme och bett honom ingripa.®

Lewi Pethrus ledarroll inom pingstrorelsen var inofficiell och byggde
pa andras erkdnnande av hans legitimitet. Trots att karisma i ett

langre perspektiv ofta dr en bracklig grund for ledarskap,” lyckades
Pethrus i stort sett under hela sin livstid behélla denna position, som
kan beskrivas som ledarpositionen i det nédtverk av lokalt starka fore-
standare som omnamnts ovan.’® Detta inofficiella men tydliga centrala

54
55
56
57
58

Sahlberg, s. 43.
Linderholm 1925, s. 306f.
Holmberg 1976, s. 57.
Sahlberg, s. 44, not 10.

Ledarskapet inom pingstrorelsen och deltagande i detta nitverk inskrankte sig inte
enbart till forestdndare. Karismatisk legitimitet kunde tillkomma exempelvis
evangelister eller kyrkosingare utan specifik forsamlingsforankring. Aven
Florentinus Hallzon, forlagschef for Evangeliipress, kan ndmnas som en man med
stort inflytande pa rorelsen genom sitt ansvar for en stor litterar utgivning vid sidan
om Forlaget Filadelfia.
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ledarskap fungerade som ytterligare en konstituerande faktor for
pingstrorelsen.

Laromassig konsolidering

I sin undersokning av pingstvéckelsens teologiska bakgrund redogor
Donald Dayton for fyra teman som gav vdckelsen dess teologiska ge-
stalt: laran om rattfardiggorelse (justification), dopet i Anden, gudom-
lig helbrdgdagorelse och Jesu snara aterkomst (the Imminent Second
coming of Christ; premillennialism).> Dayton konstaterar att dessa in-
slag var “well-nigh universal within the movement ... the emergence
of this pattern is in fact the last step in the complex process of
development that culminated in Pentecostalism.”® Bakgrunden till
pingstvackelsens framvéaxt lag, som Dayton Overtygande har visat,
framst i den amerikanska helgelserdrelsen och dérmed i en forlang-
ning i metodismen.®! Parham och Seymour, de mén som starkast for-
knippats med pingstvickelsens uppkomst och genombrott, hade bada
sina rotter i helgelserorelsen.®? Detta medforde att de, liksom den
absoluta majoriteten av predikanter inom pingstvackelsen de forsta
aren, sag dopet i Anden som det sista steget i en “trestegsraket”: frals-
ning, full helgelse (entire sanctification)®® och darefter dopet i Anden —
forst nar en ménniska upplevt full helgelse och helt renats kunde hon
ta emot Anden. Men pingstvdckelsen spreds snart utanfér denna
metodistiskt fargade kontext till reformerta och baptistiska kyrkor och
samfund. Har upplevde sig ménga ta emot Anden, och det utan att ha
upplevt eller ens undervisats i ldaran om full helgelse. Ett motstand
mot ldran om full helgelse borjade sprida sig, och 1910 tradde William
H. Durham, pingstpastor i Chicago, fram och gick till angrepp mot
den. Han framforde istéllet doktrinen om Finished Work. Enligt denna
lara helgades den troende i fralsningsdgonblicket, och behdvde dar-

59 Dayton 1987, s. 19-23.

60 Dayton, s. 21f.

61 Dayton (Theological Roots of Pentecostalism) bygger pa den tesen. Se dven Synan, s. xi.

62 Burgess och van der Maas, s. 955f, 1053ff.

63 Metodismens grundare John Wesley (1703-1791) brukar riknas som fader till liran

om entire sanctification (eller christian perfection) vilken innebéar arvssyndens slutliga
utplanande hos manniskan. Detta menade Wesley att en ménniska kunde uppna
under jordelivet, efter en lang process av helgelse. Laran har efter Wesley fatt andra
an mer optimistiska tolkningar i frdga om kristen syndfrihet, inte minst i den
amerikanska helgelserdrelsen. Se Dayton, s. 45ff.
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efter inte soka en upplevelse av full helgelse,®* utan enbart Andens
dop.®® De tre stegen hade blivit tvd. Ar 1914 bildades Assemblies of
God, som kom att bli USA:s storsta pingstsamfund, och som antog
Durhams ldra. Andra samfund fortsatte pa linjen med three works of
grace.

Lewi Pethrus var baptistpastor och dven pédverkad av Durham,
dock framst i fraga om férsamlingssyn.® I synen pa helgelsen paver-
kades Pethrus i hogre grad av den norske metodistpastorn T.B.
Barratt, som avvisade Durhams lara. Barratt var tveksam till en fullt
utvecklad ldra om entire sanctification, men betonade dnda helgelsens
betydelse for andedopet. I linje med detta betonade dven Pethrus i sin
forkunnelse andedopets beroende av helgelse och renhet, och menade
att Guds Ande inte kunde ta sin boning i ett orent hjarta. Men
helgelsen var hos Lewi Pethrus inte sa mycket ett resultat av syndens
utplaning, som av den framgangsrika inre kampen i manniskan mel-
lan ljus och morker. Det reformerta inslaget i Pethrus helgelseteologi
tog sig uttryck i en optimistisk idealism i fraga om maénniskans for-
maga att overvinna synden, och leva i renhet; den andeddpta man-
niskan kunde, men behovde inte falla i synd.®”

I processen av ldromassig konsolidering i den svenska pingst-
rorelsen var det tva laror som fick sdrskild betydelse. Det géllde dels
andedopet med atfoljande tungotal, precis som pingstvackelsen inter-
nationellt, dels laran om den samfundsfria forsamlingen, som kom att
bli unik f6r den skandinaviska pingstvéckelsen. Dessa ldror gav den
svenska pingstrorelsen dess sarskilda karaktdr, och det var genom
dem man Omsesidigt kdande igen varandra och dven avgrénsade sig
fran andra samfund.®

Tva forsamlingsbegrepp fordes fram parallellt fran rorelsens
begynnelse. Man talade om den lokala och den universella forsam-
lingen. Vid uteslutningen ur Baptistsamfundet stod Filadelfiaférsam-
lingen i Stockholm knappast med en fardig alternativ forsamlings-

64 Tnom vissa grenar av den amerikanska helgelserdrelsen hade det skett en betoning
pa att det 6gonblick da arvssynden slutligen raderades hade karaktiren av just en
andlig upplevelse. Se Dayton, s. 48ff, 68ff, 97.

65 Synan, s. 149f.

66 Struble, s. 79.
67

68

For en genomgang av denna teologi hos Pethrus, se Carlsson 1990, s. 94ff.

Se Lindberg, s. 171ff, som listar dessa doktriner som konstituerande for pingst-
rorelsen vid sidan om Lewi Pethrus ledarskap och de centrala organisationerna.
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tanke, men man gjorde snart en dygd av nddvandigheten. Pethrus
skriver tio ar senare: ”"Var erfarenhet hade Oppnat vara ogon for
betydelsen av forsamlingarnas frihet, sdsom vi icke forut hade sett
den.”® T Sverige kom det lokala forsamlingsperspektivet att domi-
nera. Detta hade troligen sin orsak dels i rorelsens bakgrund i Baptist-
samfundet, med dess utpraglade kongregationalism, dels i inflytandet
fran Chicagopastorn Durham, som menade att pingstrorelsen skulle
do om den organiserades.”’ En inte obetydlig inverkan pé& Pethrus
torde dessutom uteslutningen ur Baptistsamfundet ha utgjort. Denna i
hans tycke orittfardiga behandling skulle f6lja honom genom livet,
och hans definition av ett samfund prédglades av den: “Nar man
intager och utesluter férsamlingar, da dr man ett kyrkosamfund.””!
Argumenten for den lokala forsamlingens suverdnitet, dvs. att den
inte hade ndgon organisation vare sig over eller vid sidan om sig (s
som missionsorganisation eller ungdomsférbund), var tva: ett bibliskt
och ett praktiskt. Inom pingstvickelsen stravade man efter att ater-
upprétta den nytestamentliga kristendomen, och i pingstrorelsen i
Sverige ansags lokalférsamlingens autonomi vara sant biblisk. Prak-
tiskt menade man att samfundsorganisationer stéllde sig i viagen for
Andens omedelbara ledning av forsamlingsarbetet.”? Det var av vikt
att de andliga gavorna och tjédnsterna var verksamma i férsamlingen,
och organisationer ansdgs kunna kvdva dessa. Ja, i sjdlva verket,
menade man, var kyrkornas och samfundens organisationer surrogat
for det verkliga andliga livet, surrogat som byggts upp niar Guds
forsamling kallnat. Denna historiesyn gav upphov till en viss oro dver
att karisman skulle avta ocksa inom pingstrorelsen.”

Att forsamlingarna var fria innebar dock inte, som vi sett, att de
skulle st isolerade frén varandra. Man skulle vara forenade genom de
s.k. yttre apostoliska forbindelselankarna, av vilka nagra beskrivits
ovan. Till dessa forbindelseldnkar horde ocksa tanken pa de univer-
sella andliga tjansterna, hamtade fran Ef. 4:11, som skulle betjana
lokalforsamlingarna gemensamt. Aposteln, profeten och evangelisten
skulle resa mellan forsamlingarna, och ddrmed bidra till den andliga

69 Citerat i Struble, s. 79.

70 Struble, s. 79, 83.

71 Citerat i Carlsson 2008, s. 29. Citatet dr hdmtat ur Evangelii Hirold, 5/1920.
72 Sahlberg, s. 47.

73 Struble, s. 76ff.
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enheten.” Struble talar i sin avhandling om sammanhallningen mellan
forsamlingarna genom vad han bendmner som den karismatiska
enheten; genom de andliga tjansterna, men ocksa genom att man ar ett
i sjal och hjarta.”” Detta var ocksa forebilden for de kristnas enhet
generellt; inte organisatoriskt eller genom allianser, utan en sann
andlig enhet. For denna andliga enhet kravdes i realiteten samsyn i
centrala larofragor, som troendedop, andedop och en fri férsamlings-
syn. Ar 1916 verkade Ongman for att biligga schismen mellan pingst-
rorelsen och Baptistsamfundet, men mottes med nekande svar fran
Pethrus, som inte ville ga in “under trdldomsok”, dvs. i en samfunds-
organisation.”® 1919 kom Ongman med ett nytt, mer genomarbetat for-
slag till forsoning, men detta méttes av en formell deklaration antagen
av pingstpredikanterna pa Kolingaredsveckan, dédr de bibliska och
praktiska motiven mot samfundsorganisationer utvecklades. Samma
ar utkom boken De kristnas enhet, dar Pethrus tydliggjorde sina tankar
kring damnet.

Det andra forsamlingsbegreppet var den universella féorsamlingen.
Aven i Pethrus forsamlingsteologi var detta en omistlig del, och han
gav det viss uppmaérksamhet i ovan ndamnda bok.”” Med den univer-
sella forsamlingen avsags, enligt den breda definitionen som Pethrus
forordade, alla verkligt kristna i alla samfund i alla tider.”® I Norge
och Finland bevarade pingstvickelsen en 6verkonfessionell linje un-
der en langre tid 4n den svenska pingstvickelsen.” Detta innebar
praktiskt att “bararna av vdckelsen ville nd fram till allt flere
ménniskor med det nya budskapet och hérvid gjorde man inte sa stor
skillnad mellan olika samfund och religidsa riktningar.”® Man sokte
inte att bilda samfund under denna forsta tid, utan onskade istallet att

74 Pethrus 19584, s. 159ff (ur hans skrift De kristnas enhet 1919).
75 Struble, s. 86.
76 Struble, s. 62.
77 Pethrus 19584, s. 148ff (ur hans skrift De kristnas enhet 1919).

78 Pethrus framhdll vid ett flertal tillfallen att det fanns verkliga kristna inom alla

samfund, "dven den grekisk-katolska kyrkan och inom pavekyrkan." Enligt en
annan, mer strikt tolkning, utgjordes den universella férsamlingen av summan av
enbart de kristna som varit medlemmar i bibliska lokalférsamlingar. (Struble, s.88-
89).

79 Holm 1970, s. 19-77; Struble, s. 73.

80" Holm 1970, s. 57.
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berika de redan existerande samfunden genom véckelsen.8! Over-
konfessionalism kommer ofta av en stark betoning av det universella
forsamlingsbegreppet. Som en f6ljd av denna betoning tonas mot-
satsen, betydelsen av vilken lokal kyrko- eller samfundsférankring
den enskilde har, i regel ner. Detta blir ett naturligt resultat av att teo-
login centreras kring ndgot annat dn de ldror som traditionellt skiljer
samfunden och dess medlemmar at. I den frambrytande pingst-
véckelsen var denna ldra ocksé en upplevelse, erfarenheten av dopet i
den helige Ande, vilket gjorde laran &n mer gemenskapsbeframjande.
Det andliga slaktskapet tydliggjordes genom att man delade samma
andliga erfarenhet, dopet i och kraften fran Anden. Sahlberg konsta-
terar angéende forhallandena pa grasrotsniva under pingstvéackelsens
forsta tid i Sverige att "'andeddpta’ i den lokala baptistforsamlingen
kunde kénna sig mera andligt besldktade med de 'andedépta’ inom
Metodistkyrkan och Svenska Missionsforbundet (dn med 'icke ande-
dopta' i det egna samfundet.)”8?

En slutlig aspekt av den ldromaissiga konsolideringen som ar
relevant i detta sammanhang avser fromhetslivet. Linderholm skrev
1925 att Lewi Pethrus var den som format den svenska pingstrorelsen
“och hallit den ren frdn en del mera bisarra inslag och svérmiska
yttringar ...”8% Pa de aterkommande bibelstudieveckorna diskuterade
man och tog avstand ifrdn 6verandliga och spiritualistiska tendenser
som forekom i och kring rorelsen. Bland det man tydligt tog stéllning
mot kan ldran om profetian som ett absolut tillforlitligt tecken pa
gudomlig ledning och den heliga dansen ndmnas. Avvisandet av
spiritualistiska tendenser var en viktig del av pingstrorelsens tidiga
konsolidering.8

81 Holm 1978, s. 44.
82 Sahlberg, s. 32.

83 Linderholm, s. 307.
84 Sahlberg, s. 55ff.
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3. Det omvalvande 40-talet

3.1 Pingstrorelsen och omgivningen: Fran sekterism

till samhéallsmedvetande

"Pd 40-talet skedde en teologisk omsvingning hos
Lewi Pethrus, 180 grader. Han hade ju tidigare
hivdat att politik och viickelsekristendom inte gick
att forena. Och sd helt plétsligt dndrar han sig, och
nu dr det genom politiken vi ska forindra samhiillet.
Perspektivet forskits siledes frin det personliga
sjdlavinnandet till en pdverkan av sambhiillet. Det

dir tyckte jag aldrig om. 85

Den unga pingstrorelsens relation till det omgivande samhallet och
andra kyrkor praglades av konflikt. Man profilerade sig teologiskt
mot samtliga samfund, och tog avstdnd fran deltagandet i samhaélls-

livet. Med rorelsens eskatologiska narforvantan foljde en apolitisk
instéllning.8 Men detta skulle komma att forandras. Redan pa 30-talet
borjade tecken pa Sppningar skonjas. Under det tidiga 30-talet stod
pingstrorelsen, i kolvattnet av den bilagda Franklinstriden,® kanske
mer samlad kring sin ledare Lewi Pethrus dn nagon géang tidigare.5®
Da borjade denne langsamt styra rérelsen mot en annan inriktning. Ar
1933 varnade Pethrus i ett styrelsemote i Filadelfia®® och dven pa

85
86
87

88
89

Intervju med Holger Sjogreen 2003.

Sahlberg, s. 334.

Franklinstriden seglade upp i pingstrorelsen i slutet av 20-talet och kulminerade
1929. Striden stod framst mellan Lewi Pethrus och A P Franklin, som var en av de
ledande i organet Svenska Fria Missionen som bildats 1924 for att handha pingst-
rorelsens missionsverksamhet. Franklin anklagades for att forsdka organisera och
centralisera pingstrorelsen. Striden var en maktkamp mellan Franklin och Pethrus,
men en kamp med ideologiska fortecken: ande och organisation stod mot varandra.
Striden kom att bli mycket hard och slutade med Franklins uteslutning hdsten 1929.
For en genomgang av striden, se exempelvis Struble, s. 101ff.

Sahlberg, s. 84f.

Struble, s. 135.



Kolingaredsveckan for en alltfor stark isolering.”® Sa sent som 1931
hade Pethrus i sin bok Vir stillning till andra kristna sagt: “Det dr en
politik, som ligger pa vart hjarta, och det ar himmelrikets.”*! Till
skillnad fran samfunden s& befattade sig pingstrorelsen inte med
politik, 16d budskapet da. Men 1934 lit han sig inviljas till
kommunalfullméktige i Frestad kommun for Bondeférbundet. Det
politiska engagemanget fortsatte genom att han i mars aret déarpa
medverkade i ett stort politiskt mote med de frisinnade i Stockholm,
nagot som slogs upp som en stor sensation for samtiden.”?> Pa det
ekumeniska omradet forandrades ocksa attityden. Ar 1937 tog Lewi
Pethrus pa eget initiativ upp kontakten med Orebro Missionsfore-
nings missionssekreterare John Magnusson. Orebro Missionsférening
hade nyligen brutit sig ur Baptistsamfundet och bildat ett eget sam-
fund, och nu ville Pethrus att de skulle ndrma sig pingstrorelsen. 1944
inbjod Pethrus till en konferens med samtliga doparsamfund, och
1946 mdtte man enbart Orebro Missionsférening fér en enhetskon-
ferens. Under den har tiden pagick ocksa en process da pingstrorelsen
mer och mer accepterades i samhallet i stort.”

Det ar tydligt att det fran mitten av 30-talet och under i stort sett
hela 40-talet skedde en nyorientering och ett dppnande av pingst-
rorelsen, och att Lewi Pethrus var den drivande kraften bakom detta.
Fran en langre period av konsolidering 1913-33 inleddes en fas da
pingstrorelsen alltmer antog karaktdren av en etablerad frikyrka, med
Oppenhet mot samhdlle och andra samfund, och institutionalisering
av verksamheten. Sahlberg tar upp vissa tecken pa eller om man sa
vill f6ljder av denna trend:**

De apokalyptiska dragen nedtonades.
Titeln “broder”, som tidigare brukats, ersattes sd smaningom med
“pastor”, vilket kan tolkas som ett avsteg fran idén om det all-
maénna prastadomet.

o Tjanster som tidigare varit oavlonade blir nu avldnade befattningar
(exempelvis sangare och kontorspersonal).

20 Sahlberg, s. 89.

91 Pethrus 1958c, s. 169 (ur hans skrift Vir stillning till andra kristna, 1931).
92 Sahlberg, s. 107.

%3 Sahlberg, s. 86.

94 Sahlberg, s. 88.

39



e Talet om tungotalet som det enda tecknet pa Andens dop tonades
ner.
e Kinslan av forfoljelse minskade.

Bland orsakerna till det 6kade samhallsengagemanget och den mins-
kade sekterismen namner Sahlberg bland annat oron dels 6ver sam-
héllets sekularisering, dels 6ver de totalitira och religionsfientliga
regimerna som dok upp pa kontinenten. For att forhindra att Sverige
ytterligare sekulariserades, eller utvecklades i samma riktning som
Ryssland eller Tyskland, sag Lewi Pethrus behovet av att ta ett ansvar
for samhallsutvecklingen i landet. Pingstrorelsens starka expansion
under den har tiden (1920 hade rorelsen 4 955 medlemmar; 1930:
30 147; 1945: 76 419%) medforde ocksa att rorelsen fick ett insteg i
andra socialklasser an de lagsta. Darmed fick ocksa rorelsen ett storre
konservativt inslag, och en 6msesidig accepterandeprocess befrdmja-
des.%

Med borjan under 30-talet fordndrades salunda pingstrorelsens
karaktér fran isolerad till mer dppen. Under 40-talet fortsatte denna
utveckling ytterligare, forstarkt bland annat av den krismentalitet och
inre nationella samling som andra varldskriget gav upphov till.%

% Sahlberg, s. 360.
9 Sahlberg, s. 87.

97 Pethrus undertecknade exempelvis tillsammans med bland andra &rkebiskop
Eidem ett upprop for "den inre beredskapens dag" (Sahlberg, s. 85).
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3.2.Pingstrorelsen och insidan: interna motsattningar

"Men nir man tinker tillbaka pd 30-talet, och pd
Filadelfiakyrkan, och pd kyrkbyggandet och alla
dessa begdvade minniskor som var engagerade ...
Sd kom kriget, och efter kriget stod vi vil rustade,
och man tycker att det borde ha kunnat bli ndgot av

en skordetid. Men det blev det ju inte. Dir birjade

egentligen problemen. ~98

Lidmanstriden

”1940-talet var de svara interna schismernas decennium, dar person-
liga motsdttningar forstarkte och profilerade olika syn pa rorelse-
karaktdren”, enligt Sahlberg.” Hela decenniet kantades av konflikter
och intriger, och som huvudkombattanter stod pa var sin sida Lewi
Pethrus och Sven Lidman. Konflikterna kulminerade i borjan av 1948 i
den uppslitande Lidmanstriden, som skulle kasta morka skuggor dver
pingstrorelsen langt efter det att Lidman uteslutits. Sven Lidman var
den uppburne forfattaren och kulturpersonligheten som &verraskande
anslutit sig till pingstrorelsen tidigt under 20-talet, och i pingst-
rorelsen hade han beundrats stort inte minst for sin predikokonst.
Han var ndra van och medarbetare till Pethrus i Filadelfia. Men
nagonting hinde i relationen mellan dessa tvéa ledare inom rorelsen.
Lidman skrev att “under 1930-talet d4gde en oavlatlig och hemlighets-
full atmosfarférandring rum i forhallandet mellan Lewi Pethrus och
mig.”1% Pethrus delade det intrycket: “Sedan &ratal tillbaka hade vi
glidit allt mer fran varandra”,!®! och angav ocksa skélet: “Orsaken var
helt enkelt den, att jag i vissa frdgor maste inta en annan standpunkt,
an den Lidman havdade”.192 Som Sahlberg konstaterar fanns dubbla

o8 Intervju med Holger Sjogreen 2003.
9 Sahlberg, s. 99.
100 Lidman 1949, s. 63.

101 Pethrus 19534, s. 29. Utgéngspunkten for kommentaren var amerikaresan 1941. Det
var alltsé aratal fore den Pethrus avsag, dvs. under 30-talet.

102 pethrus 19534, s. 29.
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orsaker till striden: dels personliga motsattningar, dels rent ideolo-
giska skillnader. Dessa tva faktorer forstiarkte sedan varandra.!®

Pa det ideologiska planet var orsaken till motsattningarna den om-
svangning av pingstrorelsen som skedde med borjan under 30-talet,
och som accelererade under 40-talet, da Petrhus forandrade rorelsen i
en mer samhdllsorienterad riktning. “Lidman menade, att andlighet
var det samma som isolering”!% kommenterade Pethrus dennes an-
klagelse att pingstrorelsen kommersialiserats. Att konfliktorsaken var
tydlig for de bada daven tidigare under 40-talet, visar ett brev fran Lewi
Pethrus ar 1943 dar han tackade nej till att delta i det allmédnna
frikyrkomotet av rddsla for splittringar: “Det &r snarare fruktan for att
strid skall uppsté rorande var installning till vitala fragor.”1%% Pethrus
kdnde trycket fran den Lidman-ledda falangen, vilken forordade en
mer isolationistisk héllning. I skapandet av en egen dagstidning
visade sig konflikten mellan de tva i detta avseende. Redan 1935 hade
Petrhus tagit upp frdgan om en daglig tidning i Filadelfiaforsamling-
ens styrelse. I borjan av 1936 inkOpte man sedan en tryckpress, som
gjordes om sa att den ocksd kunde passa tryckandet av en daglig
tidning.'% Men sedan skedde ingenting i fragan, och den berdrdes
inte ytterligare i styrelsen. Sahlberg menar att orsaken hartill torde
varit ett motstdnd fran Sven Lidman, “En Lidman och en Pethrus i
enighet borde namligen haft alla mojligheter att genomfdra projek-
tet.”107 Ar 1938 tog Pethrus upp fragan pa Kolingaredsveckan, utan att
det ens refererades i Evangelii Hirold, for vilken Lidman var redaktor.
Kort darefter togs forslaget aterigen upp i styrelsen i Filadelfia, men
bordlades i slutet av aret utan att nagon atgérd vidtagits.!% I slutet av
oktober 1940, tog Pethrus upp det aterigen, men dven denna gang
utan resultat. Tidigare samma manad, den 1 oktober 1940, erbjods och
accepterade Pethrus tre ars tjdnstledighet (i stallet for att sdga upp sig)

103 Man kan givetvis fraga sig om de ideologiska skiljaktigheterna blott var chimaéra,
och enbart ett tillhygge i vad som djupast sett var en personstrid. Det gor Bertil
Olingdahl (intervju med Bertil Olingdahl 2003), men spekulationer som dessa ar det
alltid svart att finna konkret stod i kallorna for, da bevekelsegrunder av denna
obekvdma art kan vara omedvetna dven for aktorerna sjilva.

104 pethrus 19534, s. 83.

105 [ ewi Pethrus till Th. Arvidsson 9/11 1943, citerat i Sahlberg, s. 97.
106 gahlberg, 5. 127.

107 Sahiberg, s. 128.

108 Sahlberg, s. 129f.
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da han fatt kallelse till Filadelfiaférsamlingen i Chicago. Den 23
februari 1941 avreste han fran Stockholm, men till allas 6verraskning
atervande han igen i september samma ar, mycket fortegen om orsa-
kerna till sin aterkomst.

Vad hade legat bakom Lewi Pethrus i det ndirmaste mytomspunna
Amerikaresa, och hans dramatiska aterkomst?!? Olika forklaringar
har getts. Forst 1953 kom Petrhus egen forklaring, i boken Den anstin-
diga sanningen. Dar menade han att orsaken till att han flydde var att
han sokte undvika en 6ppen strid med Lidman: "Darfor framstod for
mig klart och tydligt, att enda sdttet att undvika en 6ppen strid var, att
jag sa obemarkt som mojligt drog mig ifran verksamheten.”110

I sin biografi 6ver Sven Lidman skriver Knut Ahnlund att denna
forklaring mojligen kunde innehalla ett korn av sanning, men att den
som helhet inte var 6vertygande. Han hdvdade att det var osannolikt
att en man som Pethrus, med kalla nerver och stor beharskning, skulle
fly for just Lidman, nédr han i liknande strider aldrig tidigare gett
vika.!"! Vi maste dock inse att i Lidman sag Lewi Pethrus en mycket
stark motstdndare. Lidman hade ett starkt inflytande i styrelsen i
Filadelfiaférsamlingen, vilket i hog grad bidrog till att hindra Pethrus
att genomdriva sin vision om en daglig tidning. I Franklinstriden hade
medias betydelse for stridens utgang blivit tydlig for Pethrus — genom
att Pethrus och Lidman hade Evangelii Hirold i sin hand kunde de
besegra Franklin och bevara rorelsens enhet. Men i bérjan av 40-talet
var det Lidman som hade ett klart informationsévertag genom sitt
redaktorskap for Evangelii Hirold, da tidningen Dagen annu inte
startats. Bobby Andstrom kommenterar i sin bitvis mycket kritiska
Pethrus-biografi:

Sven Lidmans position var mycket stark och han stdddes av manga

inflytelserika pingstledare. Om en strid hade blossat upp vid denna tid ar

det mycket ovisst om vem som skulle ha avgatt med segern. Pethrus visste
ocksa att enda sattet att undvika Sppen strid var att sa obemérkt som
mojligt dra sig fran verksamheten. En vecka efter sitt beslut att lamna var

109 Jag har undersokts omstindigheterna kring Lewi Pethrus amerikaresa, liksom hans
tid i USA, i en artikel i Tro & Liv (Halldorf 2008) vilken bygger pa material som inte
fanns tillgangligt da denna uppsats skrevs.

110 pethrus 19534, s. 36.
111 Ahnlund 1996, s. 407.
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han en fullstandigt bruten ménniska. Han upplevde sin flykt som ett stort

och svidande nederlag.!1?

I Amerika framlevde Pethrus i djup depression till dess att han beslot
sig for att atervanda. Adrian Holmberg, som senare uteslots i sam-
band med Lidmanstriden, skrev om Pethrus aterkomst: ”En sak kunde
vi alla se: Han var inte densamme, nir han kom tillbaka som han var,
ndr han for ... Det verkade som han blivit fornyad. Och genast kastar
han sig in i hdandelsernas mitt.”113 Nu foljer det aktiva 40-talet, med
grundandet av Kaggeholms folkhogskola,'* engagemang for kristna
riksdagsman i valet 1944, doparkonferensen samma é&r, startandet av
Dagen aret darpa, och enhetskonferensen med Orebro Missionsfore-
ning 1946. Men klyftan inom styrelsen i Filadelfia vidgades, och till
slut blev konflikten oundviklig.

Omuojligt att frangd i detta sammanhang och viktigt ocksé for upp-
satsens fortsittning &r turerna kring Ostermalms fria férsamling, en
forsamling som bildats genom en utbrytning ur Stockholms V:e bap-
tistforsamling 1936 och som snart fick karaktdren av en pingst-
forsamling. 1937 kom pingstpastorn Elis Lindskog till forsamlingen
som forestandare.!’> Nu fanns saledes tre pingstférsamlingar i
Stockholm: Filadelfia-, Ostermalms- och Sédermalmsférsamlingarna.
Under ar 1940 anskaffade Ostermalmsforsamlingen det vackra och
centralt beldgna Fenixpalatset, ett tecken pd den framgangsvag
forsamlingen var inne i, med kraftigt 6kande medlemsiffror. Sam-
tidigt hade 1930-talet varit en relativt svag period for Filadelfia-
forsamlingen.'® Hur dessa faktorer hangde samman med att man fran
Filadelfiaférsamlingens sida nu starkt férde fram ldran om att det
endast skulle finnas en pingstforsamling i varje stad ar oklart, men det
ar inte orimligt att en koppling foreldg och att forsamlingen pa Oster-
malm ségs som nagot av ett konkurrensforetag.!” Lewi Pethrus och
Elis Lindskog inledde under 1940 forhandlingar om Ostermalms-

12 Andstrém 1966, s. 65. Adrian Holmberg skriver om Sven Lidman: "Han kom helt
att dominera tjugutalet” (Holmberg 1980, s. 124).

113 Holmberg 1980, s. 211.

114 Vilket Lidman motsatte sig. (Holmberg 1980, s. 212)

115 Norlén och Kjellberg, s. 10.

116 Ar 1940 dr medlemsdkningen blygsamma 37 personer. (Sahlberg, s. 361, tabell 28)

17 pethrus talade om "den ofrivilliga konkurrens" som kunde uppsta mellan tva
pingstforsamlingar som verkade vid sidan om varandra som ett skdl bakom
samgaendet. (Pethrus 1955, s. 147)

44



forsamlingens uppgdaende i Filadelfia. Uppenbarligen hade inte Lind-
skog stod vare sig fran sina forsamlingsmedlemmar!!® eller fran sin
styrelse,!’ men predikade ofta Over dmnet i forsamlingen.'? Elis
Lindskog hade varit forestandare i Ostermalms fria forsamling sedan
1937 och just under det innevarande aret, 1940, hade forsamlingen
satsat stora krafter och belopp pa sin nya kyrkolokal. Vilket var skalet
till att han nu var starkt padrivande for att Ostermalm skulle ga upp i
Filadelfia? Sven Lidman och Adrian Holmberg anfor som skal att
Petrhus hade skramt honom till underkastelse.'?! Ett annat perspektiv
skulle vara att sitta Lindskogs iver att forena de tva forsamlingarna i
samband med Pethrus kommande Amerikaresa. Pethrus gav styrelsen
besked om att han avsag lamna forsamlingen den 1 oktober. Den 31
oktober diskuterades fragan om Ostermalmsférsamlingen i styrelsen. I
samband med den diskussionen uppkom “tanken péa att kalla broder
Lindskog att vid sidan av pastor Tornberg tjana som forsamlingens
predikant och forestandare under pastor Pethrus tjanstledighet.”1?2
Georg Dicander hédvdar i sin redogdrelse: “Kallelsen géllde inte enbart
pastor Lindskog, utan i densamma visade sig dven ligga en begaran
om hela var forsamlings uppgaende i Filadelfiaférsamlingen, Stock-
holm.”'? Genom att Pethrus nu flyttade till Amerika, skulle Lindskog
tillsammans med Lidman och Allan Térnberg (och Henning Thulin,
som aven kallades till forsamlingen) leda Sveriges starkaste och mest
inflytelserika pingstforsamling. Det dar mdjligt att dessa utsikter pa-
verkade honom i hans beslut. Denna tolkning &r Stanley Sjoberg vl
bekant med:
Och det &r ju mdjligt, manga séger det, att orsaken da till att man
bestamde sig for att ga tillsammans, var bland annat att Lewi Pethrus da
hade en kris, och lamnade och flyttade till Amerika. Och man trodde inte
att han skulle komma tillbaks. Och sa inbillade sig vél en av pastorerna da

118 Norlén och Kjellberg, s. 12.
119 pethrus 1955, s. 149.
120 Norlén och Kjellberg, s. 12.

121 Lidman, s. 27; Holmberg 1966, s. 109f. Dar konstaterar Holmberg ocksa att Lind-
skogs roll i ssmmanslagningen "ar dunkel".

122 Filadelfias styrelses protokoll for den 31 oktober 1940, citerat i Pethrus 1955, s. 145.

123 Citerat i Sundstedt 1973, s. 283. Dicander var som framgér av citatet medlem i
Ostermalms fria forsamling.
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i Ostermalm, Elis Lindskog, att om han foreslog att de gick tillsammans,

da kanske han fick bli den nye forestandaren.!24

I februari 1941 beslét Ostermalms fria forsamling “enhilligt men utan
entusiasm” att begdra anslutning till Filadelfiaforsamlingen.!?>

I augusti 1941 mottog en “bestort dldste- och diakonkar”!2¢ med-
delandet om Lewi Pethrus aterkomst till Sverige. Hans tid i USA hade
préaglats av depression och missmod.!?”” Mer precist vilka som blev
bestorta fortdljde inte Lidman, men klart ar att &ren efter Pethrus ater-
komst praglades dels av dennes verksamhetsiver, dels av kraftiga
konflikter i styrelse och &ldstekar. “Pethrus' karismatiska ledarskap av
pingstrorelsen var under hela 1940-talet, och sarskilt aren 1944-48,
troligen mer omstritt 4n ndgon gang tidigare efter franklinstriden”
skriver Sahlberg.1?® Bertil Carlsson gick pa Filadelfias bibelskola un-
der 1943 och kommenterar situationen i féorsamlingen: “Man markte ju
att det var kommentarer av olika slag. Det var motsattningar da,
mellan Lindskog och Pethrus.”!? Stora samarbetssvarigheter tycks ha
funnits mellan de bada falangerna, och oppositionen tycks bitvis
mycket aktivt ha arbetat pé att fa till stdnd en férandring av ledar-
skapet i forsamlingen. Bo Hornberg talar om att det fanns dem i
dldstekaren som under 40-talet ville se Elis Lindskog som fore-
standare, '3 och Holger Sjogreen redogor for att Sven Lidman och Elis
Lindskog forsokte f& med sig Henning Thulin i en palatskupp for att
avsitta Pethrus — Thulin ska dock ha végrat.!3! Aven Bertil Olingdahl
menar att Elis Lindskog var en utmanare till Pethrus om makten i de

124 Intervju med Stanley Sjoberg 2003. Bertil Olingdahl gor ocksa denna tolkning av
situationen (intervju med Bertil Olingdahl 2003). Detta tycks vara en mycket
utbredd forstdelse av orsaken till samgéaendet 1941 i kédren av pingstpredikanter.
Det ar mgjligt att den missgynnande tolkningen av Elis Lindskogs agerande har
fargats av uppdagandet av hans moraliska snedsteg i slutet av 40-talet. Samtidigt
gar det inte att komma ifrdn att denna tolkning ger en forklaring till varfor
Lindskog sa plétsligt vill ga upp i Filadelfia, trots att han inte har sin férsamling
med sig. I ljuset av brytningen tre ar senare tycks tolkningen &n mer sannolik.

125 Dicander i Sundstedt 1973, s. 285.

126 Lidman, s. 96.

127 Pethrus 1953a, s. 55¢f.

128 Sahlberg, s. 153.

129 Intervju med Bertil Carlsson 2003.

130 Intervju med Bo Hérnberg 2003.

131 Intervju med Holger Sjogreen 2003.
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strider som utkdmpades i Stockholm.!3? Olof Djurfeldt &dr inne pa
samma linje: ”“Elis Lindskog var ju en av de starka mannen och
tydligen sa bildades det axlar har dér det fanns flera som ville at Lewi
Pethrus ledarskap”.13 Ar 1944 uttalade Lidman betriffande dopar-
konferensen under &ret, att schismerna inom foérsamlingen maste be-
handlas fore frdgan om samarbete och samgéende med andra sam-
fund.!3 Efter att Lidman samma ar Oppet angripit Pethrus i Evangelii
Hiirold beslots den 10 oktober den hosten att Pethrus skulle ldsa kor-
rektur pa och godkénna alla artiklar som publicerades i tidningen.!3
Samma dag skriver Tage Sjoberg, da pingstpastor i Orebro, i sin
dagbok: “Idag och under den gangna veckan har jag kint av en ganska
svar kamp. Enligt vad jag forstatt sa dr det strid i Stockholm mellan
Lidman och Pethrus. Det ar mojligt att deras konflikt kommer att bli
oppen.”13 I ett dldstemote senare under 1944 begérde Elis Lindskog
ordet och sade att han inte kunde samarbeta med Lewi Pethrus och att
han tidnkte aterbilda sin gamla forsamling. Han stdllde fragan till
dldstekaren hur manga som ville folja honom, varpa ett tjugotal bro-
der reste sig, daribland Sven Lidman. Pethrus uppmanade d& Lidman
att stanna for att de tva matte gréva ner stridsyxan. Lidman gick med
pa att stanna pa villkor att Ostermalmsférsamlingen fick upprittas,
och &ven fick tillbaka sin gamla lokal, Fenixpalatset.'¥” S& skedde
ocksa. Den 4 december 1944 pa forsamlingsmotet i Filadelfia begarde
207 medlemmar ur forsamlingen uttrdde.!3® Dagen efter aterbildades
Ostermalms fria forsamling.

Ostermalmsforsamlingen karaktir efter aterbildandet har beskri-
vits som mer sekterisk dn pingstrorelsen generellt, inte minst i jam-
forelse med den linje som Pethrus drev i Filadelfia. Oppositionens
ideologiska uppfattningar kom séledes till uttryck i férsamlingen i
form av tveksamhet infér Pethrus politiska och ekumeniska engage-
mang.'®

132 Intervju med Bertil Olingdahl 2003.

133 Intervju med Olof Djurfeldt 2003.

134 Sahlberg, s. 98.

135 pethrus 19534, s. 68.

136 Citerat i Sjoberg, s. 76.

137 Ahnlund, s. 413.

138 gundstedt 1973, s. 283. T Holmberg 1966, s. 110 anges antalet till 266.
139 Sahlberg, s. 153.

47



Atskiljandet av de tva forsamlingarna ledde inte till lugn och ro,
utan spanningarna fanns kvar. Nu bade inom Filadelfiaférsamlingen
och mellan Filadelfia och Ostermalm. Hosten 1945 tvingades Pethrus
lamna Evangelii Hirolds redaktion.'® I borjan av 1947 lamnade han
aven chefredaktorskapet for tidningen Dagen, som vid det laget
befann sig i stora ekonomiska svarigheter. Samtidigt hade dgaren Karl
G. Ottosson lyckats Overtala Lidman att skriva i tidningen for att
Dagen skulle bredda sitt stdd inom pingstrorelsen. Aven om Pethrus
infor alla oroade fornekade att orsaken till hans avgang skulle varit en
maktkamp, ligger det néra till hands att tolka det hela som ett uttryck
for decenniets konflikter.!#! Det faktum att Pethrus i maj samma ar
atertog posten som chefredaktor talar ocksd for teorin att han inte
egentligen onskat att kliva at sidan. Att forhallandet till Ostermalms-
forsamlingen inte var gott visar bland annat en skrivelse under-
tecknad av forsamlingarnas bada forestandare den 9 december 1946.
En skrivelse som tillkom ”pé grund av de meningsskiljaktigheter, som
varit for handen med anledning av Ostermalms fria forsamlings
aterupptagande av sjdlvstandig verksamhet hosten 1944”. Orsakerna
till problemen sigs ha varit att den ena sidan sett forsamlings-
bildandet som ”“en vanlig forsamlingsbildning”, medan den andra
menat att det inte ”“skett i enlighet med vad som &r praxis bland
pingstvickelsens folk”.1*? Bakom de nagot dunkla formuleringarna
doljer sig troligen det faktum att somliga sett aterbildandet av Oster-
malmsférsamlingen som en ren utbrytning ur, dvs. splittring av,
Filadelfia.'®3 Det ar ocksa troligt att Filadelfia under den hér tiden
uppfattade Ostermalmsforsamlingen som ett hot. Fran starten 1944
med drygt 200 medlemmar hade férsamlingen 1950 fyrdubblat
medlemsantalet till ett antal av 1 054,44 medan Filadelfia dren 1945-50
for forsta gangen i historien gick bakat i medlemsstatistiken.'*® Enligt
Olof Djurfeldt var “Ostermalm ett tag riktigt pA modet, och jag vet att
Heinerborg [pingstpastor, under 70-talet forestandare i Filadelfia]

140 pethrus 1953a, s. 68f.
141 Sahlberg, s. 156f.
142 Brev till Lindskog 9/12 1946, Lewi Pethrus arkiv.

143 pethrus sjilv skrev i sina memoarer om det som skedde: "Da hésten kom hade det
utvecklat sig dithén, att det blev en regelratt utbrytning i stridens tecken” (Pethrus
1955, s. 153).

144 Aronson 2005, s. 79.
145 Totalt minus 36 under de fem aren. (Sahlberg, s. 361, tabell 28)
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berdttade lite om intrycket utav ett ganska betryckt Filadelfia nar
strommen gick till Ostermalm istillet.”46 Forsamlingen pa Ostermalm
betraktades under den hidr tiden som ett oppositionsndste mot
Pethrus, och levde relativt isolerat fran pingstrorelsen i stort.

I januari 1948 kulminerade sa decenniets konflikter i den s.k.
Lidmanstriden. Sven Lidman anklagade Lewi Pethrus for ekonomiskt
lattsinne, oandlighet och maktfullkomlighet. Han kritiserade skarpt
det som han uppfattade som pingstrorelsens kommersialisering. I
slutet av manaden publicerade han sin anklagelseakt i Aftonbladet.
Adrian Holmberg, som kom att uteslutas i Lidmanstridens efterspel,
menar att Lidman “forkroppsligade i sig en mycket utbredd oppo-
sition”, men att hans stora svaghet “var hans absoluta brist pa taktisk
begavning”.1¥” Det &r tydligt att det fanns en viss skepsis inom stora
delar av pingstrorelsen mot den linje som Lewi Pethrus allt starkare
slagit in pa under 40-talet. Sahlberg namner Willis Sdwe (pingstpastor
i Malmo), Oscar Haglund (utgivare av Bibliskt Mdnadshifte) och
Henning Thulin som apolitiskt bestimda under 40-talet,!#® till vilken
grupp han dven raknar de ledande pingstpastorerna Tage Sjoberg och
Alvar Lindskog.'* Holger Sjogreen uttrycker sjdlv tveksamhet mot
politiseringen, och ndmner ocksa Venzel Nilsson, ddvarande pastor i
Gévle, som en av skeptikerna.!®® Bertil Olingdahl menar att Orebro-
pastorn Alvar Blomgren var kritisk mot affirsverksamheterna och
aven hade vissa sympatier for Lidman.!>! Pastaendet att manga var
beredda att hélla med Lidman i sak tycks saledes inte 6verdrivet. Men
Lidman gjorde det taktiska misstaget att ga till den profana pressen.
Kanske gjorde han det for att han trodde att han dnda stod utan chans,
kanske for att han inte egentligen ville vinna utan sokte en orsak att
bryta upp, men faktum kvarstar att till sympatiyttringarna for Lid-
mans sak fogades och fogas dn idag ofta ett starkt “men”: han borde
inte ha gatt utanfor pingstrorelsens kretsar med sin kritik. Det var en

146 Intervju med Olof Djurfeldt 2003.
147 Holmberg 1966, s. 115.
148 ahlberg, s. 119.

149 Sahlberg, s. 206. Se Lindskog 1947, s. 93ff for en kraftfull intern kritik av politi-
seringen vid den hér tiden.

150 Intervju med Holger Sjogreen 2003.

151 Intervju med Bertil Olingdahl 2003. Olingdahl var medarbetare till Blomgren under
slutet av 40-talet.
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kardinalsynd, och det gjorde hans lige omgjligt inom i stort sett hela
rorelsen.!5?

Det fanns bland pingstpastorerna flera som agerade tamligen fritt
och kunde demonstrera sitt oberoende genom att agera mot Lewi
Pethrus. Andstrom namner som exempel pastorerna Harald Gustafs-
son, Edvin Néaslund och Alvar Blomgren.!>® Olingdahl rdknar upp
samma namn och ldgger ocksa till Paul Zettersten.!> Till skaran av
mer fristdende pastorer rdknas ibland ocksd Linkopingspastorn
Rickard Rydén och Jonkopingspastorn Ivar Johansson. Gemensamt for
dessa, och dven for andra av de mer fristaende, var att de horde till
skaran av ”pingstbetonade” missionsforbundare som anslutit sig till
pingstrorelsen under forsta hélften av 30-talet. Aven den frisprakige
C.G. Hjelm, pastor i Sodermalmsférsamlingen, kom utifrdn; han hade
sin bakgrund i Metodistkyrkan. Men i nitverket av pastorer och
forestandare verkar malet inte ha varit eliminering av ledaren, utan
man mandvrerade snarare for storre oberoende och o6kat inflytande
inom natverket — ledaren skulle alltid sitta i Filadelfia i Stockholm, tog
man bort en kom bara en annan. Daremot var perspektiven annor-
lunda inom Filadelfiaférsamlingen: har fanns pretendenter som helt
ville plocka bort och ersdtta Pethrus, garna med sig sjdlva eller med
nagon de stod nédra. Sa langt var man séllan beredd att ga ute i landet,
och en sadan aktion var inte teoretiskt majlig, da en forestandare i en
fri forsamling endast kunde avsattas genom ett styrelsebeslut taget i
den egna forsamlingen.!>

Flertalet pastorer tycks under tidens géng ha véxlat mellan de olika
schatteringarna av Pethrushéangivna, fristdende och direkt oppositio-
nella. Granserna mellan dessa grupperingar &r otydliga, liksom deras
konkreta syften och uppfattningar i kyrkopolitiskt hanseende. Dessa
forhallanden och deras konkreta betydelse for pingstrorelsen skulle

152 Tage Sjoberg, som i nagon grad sympatiserade med Lidman, skrev i sin dagbok den
1/9 1949: "Jag kan ej gilla Sven Lidmans handlingssatt att sldppa ut striden i
varldspressen. Jag tror att Lidman &r arlig, men hans omddme har svikit honom"
(Sjoberg, s. 92).

158 Andstrom, s. 97.

154 Intervju med Bertil Olingdahl 2003.

155 Jfr Hjelm 1967, s. 63f, dir denne beskriver ett "kuppmdte” héllet i Fenixkyrkan i
mitten av 40-talet med pastorer fran hela landet. Troligen avsags dven har med att
avsidtta Pethrus att "sitta honom pa plats" och ddrmed berdva honom den
karismatiska legitimitet som gav honom inofficiellt ledarskap 6ver den svenska
pingstrorelsen. Upprorsmakarna kom dock inte till skott.
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behova utredas ytterligare, for att na en djupare forstaelse av pingst-
rorelsens inre liv och ge en mdjlighet till forstdelse av symbolhand-
lingar och uttalanden som fargats av dessa forhallanden.!%

I april 1948 uteslots Sven Lidman, och pa Nyhemskonferensen
samma ar mottog Lewi Pethrus det samlade pingstfolkets stiende
ovationer. I stridens kolvatten foljde flera uteslutningar, och somliga
lamnade aven Filadelfia frivilligt. Strax efter uteslutningen upptogs
Lidman som medlem i Ostermalms fria forsamling, som menade att
“uteslutningen skedde ordtt och kan icke verkligen forsvaras pa
bibliska och kristliga grunder.”!® Inom Filadelfia uppfattade man
agerandet som ett ofattbart svek. Striden gjorde att pingstrorelsen
aterigen blev lovligt byte i dagspressen, och en absolut majoritet av
tidningarna var negativa till Pethrus.!58 Ar 949 utkom Sven Lidman
med sin anklagelseskrift Resan till domen. Tage Sjoberg, som sjalv fick
erfara en tids isolering fran pingstrorelsen da manga uppfattade att
han varit otydlig i sitt stdllningstagande i konflikten, recenserade den
i sin dagbok:

Jag ar overtygad om att han inte gjorde Pethrus full réttvisa i sin bok.

Hans fel kommer fram, men inte sd mycket hans fortjanster. Och felen har

blivit forstorade, medan fortjansterna ar forminskade. Boken ar full av

misstag. Jag skulle dnska att den vore oskriven.!

Lidmans anklagelser mottes av tystnad fran Lewi Pethrus.'®® Samma
ar tvingades Elis Lindskog att lamna posten som forestdndare i
Ostermalmsforsamlingen pa grund av moraliska dvertramp. Hans
bror, tidigare missiondren Alvar Lindskog, tog over.

156 Exempelvis beskriver pastor Holger Sjogreen hur signalen att en strid mellan
honom och Lewi Pethrus bilagts sindes ut genom att Pethrus bestkte och
predikade i den forsamling dér Sjogreen var forestandare (intervju med Holger
Sjogreen 2003). Bo Hornberg berdttar om hur Pethrus ibland kallade pastorer som
han visste konspirerade emot honom till att predika i Filadelfia for att forsoka
forandra situationen (intervju med Bo Hornberg 2003). Pethrus predikobesok till
Smyrnaférsamlingen i Goéteborg under Harald Gustafssons ledning var daremot
fataliga.

157 Citerat i Ahnlund, s. 430.

158 Sahlberg, s. 351, tabell 11.

159 Citerat i Sj6berg, s. 92. Noteringen ar daterad den 1/9 1949.

160 Eorst 1953 gick han i offentligt svaromal i boken Den anstindiga sanningen.
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Bannlysning och uteslutning i pingstrérelsen

Kyrkotukt fick tidigt en viktig roll i den svenska pingstrorelsen.
Granserna mot vérlden skulle vara intakta och forsamlingen hallas sa
ren som mdjligt fran paverkan utifran. I sin instéllning till varlden var
pingstrorelsen paverkad av sitt pietistiska arv, och man uttryckte
bland annat tveksamhet till ndjesliv, finkultur, alkohol och tobak.!6!
Forsamlingen var staden pa berget, och skillnaden gentemot vérlden
skulle vara konkret och synlig.162

Kyrkotukten kunde innebédra att en medlem som ansdgs ha
influerats for mycket av vérlden avskiljdes fran forsamlingsgemen-
skapen. Det skedde offentligt pa férsamlingsmotet. Men det forekom
ocksa en annan form av kyrkotukt, som verkade konstituerande for
hela rorelsen. For att forma en enhetlig rorelse var det nodvandigt att
element som hotade denna enhet utestangdes. Redan under 20-talet
utfordes som konstaterats offentlig kyrkotukt i huvudorganet Evan-
gelii Hirold gentemot ”Overandliga” tendenser.'®® Den ideologiskt
betingade kyrkotukten blev ett sétt att markera och bevara rorelsens
egenart och enhetlighet. Obekvama element isolerades, och den som
hade kontakt med den/de isolerade ronte samma 6de. Stanley Sjoberg
berattar: ”... det var en absolut isolering. Och det vérsta av allt var ju
att kulturen blev ju s att sen hélsade man inte pa den isolerade.
Ringde aldrig, tog ingen kontakt, sag till att han blev isolerad.”164
Detta skedde ocksa i de stora striderna, Franklin- och Lidman-
striderna, ddr de som uppfattats som utmanare till makten, eller som
stottat dessa, frystes ut. Har placerades dessutom hela forsamlingar i
karantan utifran denna ideologi: Sodermalmsférsamlingen efter
Franklinstriden, och Ostermalmsforsamlingen efter Lidmanstriden.
Om en enskild pastor hade kontakt med nagon av dessa forsamlingar
sattes han sjalv i karantdn och kallelserna uteblev. Signalen kunde
vara offentlig, exempelvis genom en angripande ledare i Dagen, eller

161 Cedersjo 2001, s. 50. Jfr ocksa Holmberg 1976, s. 33: "Det &r béttre att avsta fran
saker och ting som kan skada min andliga hilsa, &n att diskutera huruvida det ar
synd ... Pethrus skriver: 'Det ar tydligt att sa lange pingstvackelsen vill bevara sin
ursprunglighet och kraft, kommer den ocksa harvidlag att behalla den standpunkt,
som forfaktats av puritaner, pietister och sa gott som alla vickelserorelser ned
genom tiderna."

162 11 Pethrus 1958b, s. 94 (ur skriften Kristen forsamlingstukt 1930).

163 Sahlberg, s. 55f.

164 Tntervju med Stanley Sjoberg 2003.
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sandas ut i det tysta via enskilda kontakter, varefter det sedan spreds
genom predikantkaren “som en 16peld”.1%> Efter Lidmanstriden var
det ”sjdlvklart, att Lidmans och de dvriga oppositionsmannens namn
inte omndmndes i Evangelii Hirold eller Dagen efter 1948.” kom-
menterar Sahlberg,'% som &ven noterar att Tage Sjoberg och C.G.
Hjelm, vilkas instédllning i striden ansdgs otydlig, efter striden séillan
sags pa bild i namnda tidningar.!®” Bobby Andstrom, tidigare jour-
nalist pd Dagen, har redogjort for forfarandet: “Under langa tider lag
det listor med namn pa personer som inte fick ndmnas i tidningen hos
jourhavande nattredaktor.”1%8 Forhallandet pa Evangelii Hirold tycks
atminstone tidvis ha varit likartat. Stanley Sjoberg som i borjan av 60-
talet arbetade pa Evangelii Hirold, aterger en situation da Willis Sawe,
davarande forestandare i Filadelfia, kom in pa expeditionen ”och
sdger: 'Satt upp Holger Sjogreen pa svarta listan. Jag vill inte se hans
namn nagonstans.” 1% Osynliggorandet var en av teknikerna for att
gora upp med oonskade element — ofta mer effektivt &n en dppen
strid, som kunde vara uppslitande och kanske splittra rorelsen.

For Pethrus var hans extremt starka kallelsemedvetande ofta en
hjalp i stridens hetta.!”? Sjalv fornekade Pethrus visserligen alltid att
han skulle vara den svenska pingstrorelsens ledare — nagon officiell
ledare skulle ju inte finnas!”! — men det rader inget tvivel om att han
anda sag sig som satt att foretrada rorelsen,!”? och darmed ocksa att
forsvara den mot foreteelser han upplevde som hotande. Pethrus har i
sina memoarer namnt det bibelord han fick ar 1911, pa végen fran

165 Uttrycket 4r Stanley Sjobergs (intervju med Stanley Sjoberg 2003). Holger Sjégreen
redogor for samma tendens: "Och de bojkottades, de kallades ju alls inte. Man hade
inget umgédnge med dem", och menar att informationen gick ut via "nan
djungeltelegraf” (intervju med Holger Sjogreen 2003).

166 Sahlberg, s. 163.

167 Sahlberg, s. 163, not 20.

168 Andstrom, s. 79.

169 Intervju med Stanley Sjoberg 2003.

170 Detta kallelsemedvetande ir val omvittnat. Se t.ex. Holmberg 1976, s. 62 och
Carlsson 2008, s. 21.

171 "Jag har aldrig varit 4r icke och kommer aldrig att bliva ledare for pingstvickelsen
varken i Sverige eller annorstddes. Ve pingstvackelsens folk, nar det tillsdtter en
ledare for pingstvéckelsen i sin helhet. Nar detta sker, da ha vi sett borjan till slutet
av denna vickelse" (Lewi Pethrus i Evangelii Hirold 5/2 1920, citerat i Carlsson 2008,
5. 21).

172 Carlsson 2008, s. 21f.
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Lidkoping till sin nya pastorstjanst i Stockholm, som vagledande for
honom. Ordet var Jer. 1:17-19:

S& omgjorda nu dina ldnder, och std upp och tala till dem allt vad jag
bjuder dig. Var icke forfirad fér dem, pa det att jag icke ma lata vad
forfarligt ar komma over dig infor dem. Ty se, jag sjalv gor dig i dag till en
fast stad och till en jarnpelare och en kopparmur mot hela landet, mot
Juda konungar, mot dess furstar, mot dess préster och mot det meniga
folket, sa att de icke skola bliva dig 6verméktiga, om de vilja strida mot

dig; ty jag dr med dig, siger Herren, och jag vill hjdlpa dig.1”3

I texten kopplades ledarskapet med sjélvklarhet till den rattfardiga
kampen mot diverse motstdndare. I denna kamp sag sig Lewi Pethrus
som stridande med Gud pa sin sida. Det som skulle forsvaras var den
svenska pingstrorelsen och dess enhet, och i kampen for detta hoga
mal kunde mindre vérdefulla objekt offras i enlighet med en prag-
matisk utilitarism.!”* Holger Sjogreens minnesbild fran ett mote med
Pethrus pa dennes kontor ger en bild av hur detta resonemang kom
till uttryck i praktiken: “Och jag kommer ihdg det, forstar du, med
vilken nédstan stal i rosten Pethrus sa att 'Jag kan nog ha kansla for en
ung pastor’, sa han, 'men jag har kénsla for Saken ocksa.' Och det var
ingen tvekan om vilket som végde tyngst.”17

173 Pethrus 1953b, s. 208. Det r rimligt att Pethrus mot bakgrund av detta sitt ledord
tolkade det faktum han i Amerika, efter att ha flytt fran sina motstandare, kom i
djup depression som att Gud tagit sin hand ifran honom. Olof Djurfeldt atergav
Lewi Pethrus ord fran en av hans intervjuer med honom: "Det hér ordet har foljt
mig genom livet. Ibland har det varit som en piska pa min rygg, nar jag har velat
dra mig undan, s har jag tankt pa det dar 'Var icke forfarad for dem, pa det att jag
icke ma lata vad forfarligt ar komma Over dig ..." (intervju med Olof Djurfeldt
2003).

174 fr Pethrus 1958c¢, s. 125 (ur hans skrift Kristen forsamlingstukt 1930), dar han an-
gaende just forsamlingstukt skriver: "tusentals manniskors vél betyder naturligtvis
mer dn en manniskas val." Carl-Gustav Carlsson kommenterar i sin avhandling om
Lewi Pethrus: "... i en trosédskddning dar méanniskans frélsning i princip motiveras
utifran hennes odddlighet, dvs hennes ontologiska innehall att existera for evigt,
ligger inom riskzonen att det konkreta, det unika och det orepeterbara i hennes
existens nedtonas. Det &r detta jag tycker mig ha funnit i LPs texter" (Carlsson 1990,
s. 75, not 92).

175 Intervju med Holger Sjdgreen 2003. Sjdgreen gor i intervjun iven en analys av
pingstrorelsen och Pethrus syn pa sin roll i denna: "Jag har alltid upplevat Lewi
Pethrus sa har, att han hade en absolut &vertygelse om sin utkorelse. Han var
utkorad till pingstvickelsens ledare. Och pingstvéckelsen var Guds verk. Att
angripa pingstvickelsen var alltsd att angripa Guds verk. Och han och pingst-
vickelsen var samma sak. Och den som angrep detta, skulle likvideras."
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Manga ldmnades léngs vdgen, offrade pa enhetens altare, men
Pethrus mycket omdiskuterade strategi bevarade framgangsrikt den
svenska pingstrorelsens enhet under hela hans livstid.
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4. Teologiska stromningar inom
pingstvackelsen 1940-50

4.1.Trender i Nordamerika 1940-50

“Ja, vi har fatt, och fir, naturligtvis si vildigt
mycket bra frin Amerika. Men samtidigt dr det
mycket som dr ytligt och mekaniskt, tekniskt pd nit
sdtt. De dr alltid systematiska ddr, och forsoker att
fd ordning pd det hela. Och det dr inte si enkelt

alltid.”176

Den amerikanske historikern och pingstforskaren Richard M. Riss
beskriver aren 1935-47 som “a time of spiritual decline”'”” fér den
amerikanska pingstvickelsen. Men strax efter andra varldskrigets slut
borjade det rora pa sig i den evangelikala varlden.”® Riss talar om “a
worldwide evangelical awakening which took place shortly after the
Second World War”.17° I denna kontext vixte tva mycket inflytelserika
viackelserorelser fram: the healing movement och the Latter Rain move-
ment (hérefter kallad helandevéackelsen respektive Latter Rain-vackel-
sen). Dessa vickelser gick parallellt genom pingstvéckelsen vérlden
over, och ar ibland svara att atskilja.'® De hade berdringspunkter i det

176 Intervju med Bertil Olingdahl 2003.
177 Riss 1988, s. 103.

178 Begreppet "evangelical” aterkommer ofta i amerikansk litteratur om pingstvickel-
sen, men séllan med en atféljande definition. Termen férknippas med protestan-
tiska kyrkor och samfund som motsitter sig ett liberalt inflytande, men samtidigt
vill distansera sig fran fundamentalismen och de negativa associationer som
relativt tidigt kom att 4tfolja den termen. Se Burgess och van der Maas, s. 613ff.

179 Riss, s. 105, aven s. 125 ff.

180 Den svenske pingstvannen och kyrkosangaren Carl-Erik Olivebring, som upplevde
vickelserna pa ndra hall i Chicago under dessa ar, gjorde t ex ingen atskillnad
mellan de tva, utan tycks ha uppfattat de bada véckelserna som en gemensam. Se
Ostlin 1996, s. 63f. Det var inga vattentata skott mellan de bada viackelserna, och
vissa pastorer, som t ex William Branham, hade stor betydelse inom bada, vilket
kan ligga bakom en sadan forstaelse. Ur ett teologihistoriskt perspektiv maste



att de bada podngterade enheten i Kristi kropp och Jesu snara ater-
komst samt karismatiska manifestationer (sdsom helande och profe-
tia).

Enhetstanken var ndgot som lag i tiden i den mycket splittrade
amerikanska kristenheten och &dven i pingstvackelsen under 40-talet.
Flertalet organisationer hade skapats i syfte att stdrka banden mellan
olika kyrkor, och nédr National Association of Evangelicals bildades
1943, var vissa pingstsamfund med i grundandet. I maj 1948 formades
dessutom The Pentecostal Fellowship of North America med syfte att
ndrmare forena de amerikanska pingstsamfunden,'®! och samma ar
bildades World Council of Churches for samarbete pa ett bredare
kristet plan.

Under andra halften av 40-talet fanns hos manga konservativt
bibeltroende grupper en stark forviantan pa att Jesu aterkomst var néra
forestdende. De politiska spanningarna mellan 6st och vast tycktes
driva varlden mot ett tredje vérldskrig, och med atombomben som
militdrt vapen fick tankarna pa ett omfattande krig apokalyptiska
overtoner.'82 1948 gavs spekulationerna ytterligare brinsle genom
staten Israels bildande, vilket ménga pingstvinner sag som en direkt
uppfyllelse av bibliska profetior.183

Helandevéckelsen formedlades framst av evangelister och for-
kunnare som reste runt for kampanjer och massméten i vilka de
karismatiska manifestationerna, i synnerhet fysiska helanden, starkt
betonades och uppmarksammades. Det var i stor utstrackning 40-
talets enhetsrorelse som utgjorde basen for deras omfattande kam-
panjer, ekonomiskt och publikmassigt.184 Ar 1946 inledde William
Branham, som kom att bli en av véackelsens framsta foretradare, sin
verksamhet som helandeevangelist. Aret darpa gjorde bland andra

rorelserna hallas atskilda, men utifran ett mentalitetsperspektiv, inte minst sett
underifran, torde 6verlappningar vara legio.

181 Synan, s. 209ff.

182 ysA utvecklade och anvinde bomben 1945. 1949 visade det sig att dven Sovijet
hade tagit fram den.

183 "Uppfyllelsen av Ioftet om eget land till judarna, kommunismens tilltankta

varldsherravilde, atomsvamparnas hotfulla silhuetter pa tidningsbilderna! Undra
pa att bibeltroende skakades av varldshdndelserna 1948 och trodde att tidsalderns
avslutning stod for dorren” (Ostlin, s. 69).

184 Aronson, s. 46f.
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William Freeman, Oral Roberts och Kathryn Kuhlman samma sak.
Dessa relativt fristdende forkunnare skilde sig bitvis at i teologi och
framtoning, men inom rorelsen fanns vissa relativt utbredda ten-
denser som hade en icke obetydlig inverkan pa pingstvackelsen
generellt:

185

186

Det gudomliga helandet kopplades ofta till tron, i synnerhet hos
den som fick forbon. Med utgangspunkt i tanken att Gud ar
densamme och vill hela alla, forklarades uteblivna helanden med
att tron hos individen brast.!8> Helandets beroende av individens
tro pd Guds makt och férméga har forkunnats flitigt d&ven inom
den svenska pingstrorelsen. Tron har generellt betraktats som ett
av de inslag som krévs for att ett helande ska kunna ske. Men man
har ocksa talat om andra faktorer och aspekter, exempelvis denna
varldens fallenhet och ofullkomlighet eller Guds outgrundliga
vilja. Kannetecknande fér den forkunnelse om helande som var
utbredd inom helandevéckelsen var istdllet en direkt korrelation
mellan individens tro och det fysiska helandet. Var tron tillrackligt
stark kom helandet som ett brev pa posten. Denna ldra kommer i
fortsdttningen av uppsatsen att benamnas som laran om tros-
helande. I linje med denna ldra inte bara kunde utan skulle
helandet proklameras innan man sett resultatet, som ett tecken pa
trosvisshet. Den svensk-amerikanske Chicagopastorn Joseph
Mattsson-Boze berdttade om det pa Kolingaredsveckan 1949: “Ni
har hort om dessa broder, som Gud anvander, ndr det galler
helbragdagorelse. Jag har funnit att Gud arbetar pa ett alldeles
ovanligt satt. Hemligheten till det hela &r, att tron fatt nytt liv. Nar
de beder med en krympling, skickar de inte ivdg honom med sina
kryckor utan tar dem ifrdn honom. De menar: Vi har bedit och Gud

Denna lédra fanns redan i pingstvickelsens begynnelse, och dven i dess foregangare
den amerikanska helgelserdrelsen i slutet av 1800-talet. Se Dayton, s. 115ff. Somliga
menar att de amerikanska helandeevangelisterna ocksa paverkats av William
Kenyon, vars undervisning i sin tur har anklagats for att ha varit inspirerad av
ockulta foreteelser. Det finns inte utrymme att i denna uppsats utreda dessa
kopplingar.

Men med tanke pa just skillnaderna mellan de enskilda férkunnarna kan det har
vara vart att ndmna Kathryn Kuhlmans intryck fran en kampanj med en kind
helandeevangelist: "I began to weep, I could not stop. Those looks of despair and
disappointment on the faces I had seen, when told that only their lack of faith was
keeping them from God, were to haunt me for weeks." Efter denna upplevelse
inledde hon sjélv sin verksamhet som helandeevangelist. (Riss, s. 110f)
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har svarat, och nu skall du ga! Tron har fatt liv, och det ar en
underbar ande.”18”

e Ett annat allméant drag var tendensen att koppla fysiska sjukdomar
till demoner och andemakter. William Branham, vilken av Riss
beskrivs som “the most influential healing evangelist of the mid-
twentieth century”,'8® menade att alla sjukdomar och aven olyckor
orsakades av onda andemakter.'8

Latter Rain-véckelsen uppstod i den nystartade Sharon Bibleschool,
beldgen i North Battleford i Kanada. Skolan hade startats i oktober
1947 av bl.a. George Hawtin, efter att denne kommit i schism med sitt
samfund, the Pentecostal Assemblies of Canada. Foljande manad akte
han for att narvara vid en motesserie med Branham, och péaverkades
starkt av det han sdg och upplevde. Man borjade fasta och be om
vackelse pa skolan, och i februari 1948 upplevde man ett genombrott.

Vickelsens namn hamtades fran det varregn som foll i Palestina i
april fore det att skorden bargades.!® Till svenska har bendmningen
ofta Oversatts med sdrlaregnsvickelsen. Som det forsta regnet,
hostregnet, sdg man Andens utgjutelse over apostlarna pa pingst-
dagen, medan den innevarande véckelsen ansags vara varregnet just
fore skorden, dvs. Kristi aterkomst och tidens slut. Aven pingst-
vickelsen hade i begynnelsen beskrivit sig som Latter Rain-vackelse
mot bakgrund av denna historiesyn. Det sena 40-talets véckelse kom
ibland att kallas The New Order of the Latter Rain, kanske for att
markera skillnaden gentemot pingstvdckelsen. William D. Faupel,
som forskat kring Latter Rain-vdckelsen, menar att de flesta av vack-
elsens doktriner hade sin bakgrund i pingstvackelsen. Man plockade
ur den halvsekelgamla pingstvéckelsens stora utbud av laror; sadana
som kommit i skymundan eller helt avvisats lyftes inom Latter Rain-
vackelsen fram som centrala, och med detta material formade man sin
egen unika helhet.’”! Né&gra av de mer framtridande dragen i
vickelsen generellt var foljande:

187 Evangelii Hirold 30/6 1949, citerat i Norlén och Kjellberg, s. 40.
188 Riss, s. 105.

189 Burgess och van der Maas, s. 708f.

190 J¢r 5 Mos. 11, Hos. 6:3.

191 Faupel 1989, s. 441. Relativt lite akademisk forskning har gjorts pa Latter Rain-
vickelsen, och min 6versikt hamtar i huvudsak material fran denna avhandling.
Enligt Geir Lie dr Faupel "den eneste som i sofistikert forstand har forsket pa Latter

59



e Betonandet av bonens och fastans betydelse. Vackelsen brot fram
efter en langre tids fasta pa bibelskolan. Man hade bland annat
inspirerats av Franklin Halls bok Atomic Power With God Through
Fasting and Prayer (1946). ”Extended fasts would remain a hallmark
throughout the course of the revival.”192

e Formedling av Andens gavor och tjdnster genom handpaldggning
och uttalandet av det profetiska ordet.!”® “Fasting and prayer
followed by the Laying on of Hands of the Presbytery became the
initiation rite of entry for the individual.”!%* Inte alla erkdnde
presbyteriets auktoritet, men sjdlva principen kvarstod inom
vdckelsens olika forgreningar: genom handpaldggning fick den
enskilde nagon eller ndgra av Andens gévor, vilka angavs genom
ett profetiskt ord. Profetian gav dven kunskap om den andliga
tjanst individen hade, vilken var nagon av de fem som raknades
upp i Ef. 4:11: apostel, profet, evangelist, pastor eller ldrare. De
ansags rangordnade i bibelordet efter betydelse och inflytande.
Innehavarna av dessa tjanster tanktes betjana hela kyrkan, dvs. den
universella forsamlingen. Aven &ldste och diakoner kunde insittas
i tjanst genom handpaldggning, och da géllde tjansten den lokala
forsamlingen.!%

e Stark betoning av profetian. Denna kom att f& stor plats inom
rorelsen, och man skilde péa profeter med olika grader av uppen-
barelse: de som verkade i den lokala forsamlingen (dessa hade ga-
van att profetera, men inte profetens tjanst), de som tjanade kyrkan
som helhet, och det fatal som var vittnen for hela varlden.1%

e Virldsevangelisation. Innan édndens tid, som var néra, skulle denna
sista vackelse ga ut 6ver varlden.!”

Rain bevegelsen" (Lie 2004). Oversiktliga genomgéangar av Latter Rain-véckelsen pa
ett tiotal sidor finns hos bland andra Riss och Aronson.

192 Faupel, s. 446.
193 Faupel, s. 446ff.

194 Faupel, s. 479. Med "the Presbytery" avsags vackelsens ledare, dvs. Hawtin och ett
par kollegor vid Sharon Bibleschool. Efterhand utvidgades skaran med ytterligare
nagra pastorer.

195 Faupel, s. 450ff.
196 Faupel, s. 456f.
197 Faupel, s. 464f.
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e Enhet i Kristi kropp: "They felt that the manifestation of these
truths would create a compelling message that all Christians every-
where would accept.”1%8

e Lovsangen, som var av stor betydelse for védckelsen. I inspiration
fran Ps. 22:3 tankte man sig att Gud bodde i lovsangen, och genom
att fylla platsen dar man var med lovsidng skulle han bli nér-
varande. Lovsangen blev nyckeln for forsamlingen att trdda in i
véckelsen.!?

Vickelsen stotte relativt tidigt pa motstand i de etablerade pingst-
samfunden i Amerika. Om Hawtin och kretsen kring honom radde
tamligen allmént uppfattningen att de hamnat i villfarelse och sek-
terism i ett tidigt skede, och forsok gjordes frdn mer moderata
foretradare for Latter Rain-véackelsen att gora den mer rumsren. I
oktober 1950 antogs en deklaration mot de mest kritiserade larorna,
men trots detta fick &ven de moderata finna sig vara starkt kritiserade.
Bland dem som hade berdrts av Latter Rain-vdckelsen fanns Joseph
Mattsson-Boze, och hans forsamling i Chicago blev ett av véckelsens
centrum. Pethrus kom 6ver till Amerika pa hosten 1949 och moétte dar
nagra av ledarna inom Latter Rain-vackelsen, bland andra George
Hawtin. Till mangas overraskning kom Pethrus, som allmant upp-
fattades som mycket sund och jordnéra, att stodja vickelsen. Aven
han sag dock svagheter och &verdrifter i den, men papekade att det
hade varit samma sak i pingstvickelsens begynnelse. “You have to
buy the whole field to get the treasure”,?’ konstaterade han och upp-
manade sina kollegor att 6ppna for Latter Rain-véckelsen trots dess
brister. Troligen attraherades Pethrus av den vitalitet han sag i
viackelsen, men ocksa av det faktum att den initialt f6rde fram tanken
pa den fria férsamlingen. Denna for den svenska pingstvickelsen sa
centrala lara hade de flesta amerikanska pingstrorelser inte bejakat,
utan de hade istéllet bildat samfund. Kanske hoppades Pethrus att
vickelsens spridande skulle innebdra att pingstsamfunden borjade
omfatta denna lara.?0!

Latter Rain-vackelsen kan ses som en restaurationsvackelse, och
dess genomslag kom delvis som en reaktion pa institutionaliserande

198 Faupel, s. 468.

199 Faupel, s. 479ff.

200 Citerat ur Colletti 1983.

201 Colletti nimnde detta som en av orsakerna till att Pethrus stodde vickelsen.
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tendenser inom pingstvickelsen.?’? Reaktionen liknade pingstvackel-
sens gentemot de etablerade samfunden fyra decennier tidigare. D&
liksom nu brot en véckelse fram med betoningar av nyfunna san-
ningar som man menade att Gud hade uppenbarat for att fullkomna
evangeliet. I en kampanj 1947 hade Branham uttalat foljande:
Luther's truth was justification by faith. Wesley's was Sanctification. The
Baptists taught the premillenia coming of Christ. The Missionary Alliance
taught Divine Healing. The Pentecostal outpouring has restored the
Baptism of the Holy Ghost to its rightful place. But the next great
outpouring is going to be marked by all these other truths plus such a
demonstration of the nine gifts of the Spirit as the world, not even the
Apostolic world, has ever witnessed before. This revival will be short and
will be the last before the Rapture of the church.203

Latter Rain-véckelsens folk sag sig som svaret pa Branhams profetia:
man uppenbarade sanningen om Andens nio gavor, och darmed tog
restaurationsprocessen av evangeliet det sista steget mot den full-
komning som man menade varit rddande under apostlatiden. Manga
av vidckelsens folk sag den inte enbart som en fornyelse av
pingstvickelsens budskap, men som nagot kvalitativt annorlunda an
denna. I konsekvens med detta kunde man uppfatta sig som Latter
Rain-anhdngare snarare 4n pingstvan.?® Men pa grund av inre
stridigheter, yttre kritik och ett alienerat ledarskap fanns till slut inte
kraft att bilda eget, s& som pingstviackelsen gjort.

202 Vinson Synan talar om att "The desire for respectability and fellowship with
mainline churches often led to a muting of such Pentecostal distinctives as speaking
in tongues, prophesying, and praying for the sick. Along with this came a sense of
dryness and aridity in many Pentecostal congregations ... the American Pentecostal
movement needed a renewal." Det finns hos Synan en tendens att ta hela tiden ta
stillning for det som uppfattas som "vackelse", vilket aterspeglas i citatet, men
darigenom uttrycker han i detta fall samtidigt vad somliga pingstvidnner troligen
upplevde. (Synan, s. 212)

203 Citerat i Faupel, s. 443, som i sin tur citerar ur the Sharon Star, 1/1 1948. Tidningen
var under den férsta tiden Latter Rain-vickelsens framsta organ.

204 e,
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4.2. Trender i svensk pingstrérelse 1940-50

"Sen kom ju Branham till oss, och han utlovade
hillsa och bad till Gud for minniskor. Det kom
otroligt mycket sjuka mdinniskor. De kom med
ambulanser till tiltmotet, och hela trappuppgingen
upp till var ligenhet var fylld med folk som ville
triffa Branham. Det var vildigt Branhamfixerat.

Alldeles for mycket.”20

For den svenska pingstrorelsen var, liksom for den amerikanska, 40-
talet en tid av minskad expansion; man har ofta inom rorelsen
uppfattat artiondet som en tid av ”torka”.2¢ Som tidigare konstaterats
fick tankarna pa kristen enhet ett storre utrymme ocksé inom den
svenska pingstrorelsen under detta decennium, med enhetskonfe-
renser 1944 och 1946. Men pingstrorelsens utveckling mot en storre
Oppenhet gentemot samhallet, och dven den tkade acceptansen ifran
samhallet sida, avbrots 1948 i och med Lidmanstriden. Pressens
kraftiga stallningstagande for Sven Lidman gjorde pingstrorelsen till
en mer sluten grupp. Man slot sig samman kring sin ledare, och
Dagens upplaga skot i hojden under stridséaren.?0

De undergangstamningar som fanns i samhdillet paverkade
givetvis ocksd den svenska pingstrorelsen. 1947 utkom Joseph
Mattsson-Bozes bok Kunna vi vinta en virldsvid vickelse?, dar han
kommenterade tidsldget: “Over hela virlden har man for narvarande
en kénsla av att kulturen &r pa upphallningen och att vi dro ohyggligt
ndra en katastrof, som helt enkelt kommer att spranga bort hela det
mangbesjungna 'kulturberget'.”2% Aven angdende det andliga liget
tecknade han en dyster bild: ”Amerika ar f.n. andligen sett i en djup

205 Intervju med Bo Hornberg 2003.
206 "Det var ett stillestind ... Och det hade, inte stagnerat, men det hade dampats lite
grand" (intervju med Bo Hornberg 2003). Under 40-talet dkade pingstrorelsens
medlemsantal med 13 000, jamfort med néastan 40 000 under 30-talet. Filadelfia-
férsamlingen i Stockholm tkade med 2 000 medlemmar under 30-talet, och 200
under 40-talet.

206 Sahlberg, s. 360f, tabell 27 och 28.

207 Sahlberg, s. 360 tabell 26.

208 Mattsson-Boze 1947,s.7.
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vagdal, den djupaste jag genomlevat.”?® Men Mattsson-Boze trodde
andé pa viackelsen, och menade att den var i antdgande. Hans bok ar
ett tydligt exempel pa att denna tidens pingstvéckelse inte bara kopp-
lade samman politiska katastrofscenarier med Jesu aterkomst, utan att
det dven till dessa tva lades en stark forviantan om vackelse. Jesu
aterkomst var forenad med vedermodor, men innan allt detta skedde
skulle vérlden skakas av den sista stora vackelsen. Darfor tycks
Mattsson-Boze inte ha vantat Jesu omedelbara aterkomst: den maste
tvunget droja till efter vdackelsen. Mattsson-Boze laste den gammal-
testamentliga berattelsen om Simson typologiskt och tolkade tidslaget
utifran denna: Simson var stark, men kuvades och sattes i fangelset.
Just innan han dog aterfick han dock sin styrka och dédade fler
filistéer &n han gjort totalt under sin livstid. P4 samma sitt skulle
pingstvickelsen, som varit stark men nu var svag, just innan slutet,
gripa om flera dn nagonsin tidigare: “Varfor skulle da icke Simsons
segerrika slut kunna vara en forebild till en avfillig kristenhets
aterupprattelse?”?10 Vickelsen fore tidens slut, som ocksa William
Branham talat om, fanns det sdlunda dven i vissa kretsar i Sverige en
forvantan om.?!

Den svensk-amerikanske Chicagopastorn Joseph Mattsson-Boze &r
ett av de tydligaste exemplen pa de omfattande kontakterna mellan
pingstrorelserna i USA och Sverige vid denna tid. Pethrus hade sjalv
foretagit manga resor till pingstvickelsens moderland, och var vil
sedd och respekterad dar. I USA fanns ocksd ménga pingstférsam-
lingar med skandinavisk bakgrund, déar emigrerade nordbor utgjorde
en stor del av forsamlingen. Manga svenska pastorer akte over till
USA f0r att verka i dessa och andra férsamlingar, och i slutet pa 40-
talet befann sig bland manga andra svenskar exempelvis pastor Paul
Zettersten samt kyrkosangarna Einar Ekberg, Einar Weermo och Carl-
Erik Olivebring i Amerika. Joseph Mattsson-Boze hade varit déar sedan
30-talet, och mellan honom och Lewi Pethrus var korrespondensen
under slutet av 40-talet och borjan av 50-talet flitig. Det var ocksa via
Mattsson-Boze som kontakten mellan Pethrus och helande- och Latter
Rain-véckelserna férmedlades.

209 Mattsson-Boze 1947, s. 5.
210 Mattsson-Boze 1947, s. 79.
211 gp viktig bakgrund till detta synsétt var bibelordet Joel 2:28-32.
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Pa hosten 1949 var Lewi Pethrus i USA och motte nagra av dessa
véckelserorelsers mer framtradande personligheter. Har knots kon-
takter med flera av de predikanter som under det tidiga 50-talet kom
att besoka Sverige. I januari anldnde den forsta och den mest upp-
marksammade, helandeevangelisten William Freeman. Hans ankomst
och hela hans kampanj fick stort utrymme i media, men varken inom
den profana pressen eller inom samfundspressen fanns nagon tidning
utover Dagen som var positivt instdlld till métena.?!? Freeman hénades
och framstilldes som en kvacksalvare, och miraklerna ifragasattes.?!3
For Pethrus kunde reaktionerna inte ha kommit som en &verraskning.
Nér Smith Wigglesworth i rorelsens begynnelse besokte Filadelfia i
Stockholm blev reaktionerna liknande. Och sa nyligen som 1945 hade
Allan Tornberg i en radiogudstjanst last upp ett meddelande fran en
kvinna som helats fran sin cancer, vilket orsakat en kritisk media-
debatt. Kanske efterstrivade Pethrus den uppstandelse Freeman-
kampanjen orsakade, for att efter Lidmanstriden ytterligare samla
pingstrorelsens folk, men denna géng kring néagot positivt. Denna
mediastorm ledde, precis som under Lidmanstriden, dessutom till en
valbehovlig upplagedkning for Dagen, som under sina forsta ar
standigt pressades av en svag ekonomi.

Kritiken mot Freeman riktade inte séllan in sig pa férkunnelsen om
troshelanden. Dagens Nyheter rubricerade en artikel: “Halvblinda 'sag
battre' efter Freemans boner, helblinda 'hade ej tron” .24 Expressen
samma dag inneholl ett stort motesreferat varur foljande utdrag har
hamtats: “Jag har hort 'Salige William' forklara att krifta bestar i att en
'demon' tagit plats i kroppen och att den otroende 16per en fruktans-
vard fara att demonen tar sin tillflykt till hans kropp nar pastorn drivit
ut den.”?!> Senare samma ar utkom en bok, Nir Gud helar — Inligg i
fragan om gudomlig helbrigdagirelse, med bland andra William Freeman
som forfattare, dar han undervisade om gudomligt helande. Grunden
for helandet var enligt Freeman Kristi forsonande verk; fran korset
kom inte bara fralsningen, utan dven helbragdagorelsen.?!® For att fa

212 Sahlberg, s. 352, tabell 12 och 13.

213 Se t.ex. Expressen 28/1 1950, Aftontidningen 28/1, 30/1 1950.
214 Dygens Nyheter 28/1 1950.

215 Expressen 28/1 1950.

216 Freeman, Gustafsson, Hallzon 1950, s. 9. Se aven Freeman 1950, s. 26. Denna lara
gar ibland under bendmningen "healing in the atonement” och férekom i radikala
delar av den amerikanska helgelserdrelsen i slutet av 1800-talet. Se Dayton, s. 127f.
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del av detta tarvades framst tro: “Det dr denna hundraprocentiga tro
som gor, att du kan fullt ta ut vad Jesus redan har betalt f6r dig, och
som dar ditt, bara du har tro att ta emot det!”?!” Sjukdomens ursprung
forklarade Freeman var Satans fortryck: ”Sjukdomen éar ett fortryck av
satan och varje annan teori d@n denna &r inte bibelenlig.”?!8 Detta
kunde enligt Freeman ta sig konkret uttryck genom att demoner
orsakade sjukdomar: “Nar han [Jesus] botade sjuka, finner vi ofta, att
djavulska andar var inblandade i sjukdomen. Dessa maste kastas ut,
innan personen kunde bli bra.”?! I maj samma ar kom William
Branham till Sverige med en liknande forkunnelse om troshelande och
sambandet mellan sjukdomar och demoner, varpa undervisningen
beféstes ytterligare inom vissa kretsar i den svenska pingstrorelsen.

Lewi Pethrus var den som i stor utstrackning lag bakom Freemans
Sverigebesok. I ledare efter ledare trddde han i borjan av 1950 upp i
Dagen och gick till motangrepp mot dvriga tidningars “hetsjakt” samt
forsvarade den gudomliga helbrdgdagorelsen.?? I sin ledare den 31
januari rubricerad ”Pastor Freemans metoder” tog han upp en del av
Freemans forfaringssatt, och havdade att det fanns bibliskt stod for
samtliga han ndmnde: bon genom handpaldggning, utvédljandet av
enskilda specifika att bedja for, omedelbar demonstration av helandet
pa scen samt utvédljandet av de mindre sjuka for forbon framfor de
mer sjuka: ”Avsikten darmed &r att inte g& langre an tron racker.”??!
Redan innan hade han liksom i forbifarten stéllt sig bakom ldran om
troshelande, d& han pastod att Jesus helade mannen vid Betesda-
dammen (Joh. 5:1-9) eftersom denne ”“hade sékerligen den tro, som de
andra saknade.”??? Pethrus namnde i detta sammanhang inget om
sjukdomsandar.

Bertil Olingdahl berdttar om en forandrad pingstrorelse efter de
tva helandeférkunnarnas besok: “Det var nat nytt for oss. Forut hade
vi bett till Gud for sjdlar. Smort de sjuka med olja och bett till Gud.???

217 Freeman, Gustafsson, Hallzon, s. 12. Se dven Freeman, s. 28.
218 Freeman, Gustafsson, Hallzon, s. 13.

219 Freeman, Gustafsson, Hallzon, s. 13.

220 Se ledare i Dagen 26/1, 27/1, 28/1, 30/1, 31/1 1950.

221 Dagen 31/1 1950, ledare.

222 Dagen 31/1 1950, ledare.

223 Jfr Pethrus, som i sin ledare den 31/1 1950 skriver: "De flesta dr vana vid att man
smorjer de sjuka med olja och beder fér dem, men han [Freeman] anvander sig inte
av denna metod."
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Men hdr kom nagot nytt. Nu skulle man driva ut sjukdomsanden.”?2*
Branhams besok nagra ménader senare ledde till fulla kyrkor i
Orebro, d4ven om mediauppvaktningen inte blev lika omfattande.
Olingdahl aterger sina intryck fran ett mote:
De fick stélla sig i ko for att Branham skulle be till Gud fér dem ... Och
sen varje gang nar han hallit pa i ungefar 20-25 minuter, sa svimmade
han. Och det var exakt vet du, s& att en dldstebroder och jag, vi fick i
uppgift att stélla oss bakom Branham ... Nar det bérjade narma sig 15-20
minuter, da gick vi och stéllde upp oss bakom honom, for da visste vi ju
att det snart skulle handa. Och sa svimmar han bara ... Sen bar vi honom
over plattformen, ut infér hela kyrkan. Men nédr vi kom utanfor kyrk-
dorren reste vi upp honom, fér dé kvicknade han till pa en gang. Da fick
jag alltid i uppdrag att g& in och sdga till hela forsamlingen att alla hade
blivit helbragda.??

Trenden att utlova samtliga sjuka som sokte f6rbén helande var som
konstaterats en frukt av forkunnelsen om troshelandet. Helandet
skulle proklameras redan innan det hade skett, och i linje med detta
gavs dessa stora 16ften.

Det verkar ha funnits en gnagande tveksamhet ocksa hos somliga
pingstpastorer infor alla dessa nya och starkt karismatiska foreteelser.
Olingdahl namner att Harald Gustafsson, pingstpastor i Goteborg,
skulle ha ifrdgasatt Branhams formaga att profetiskt kunna avgora
vilken sjukdom manniskor bar pa. Hans tveksamhet grundade sig pa
de procedurer som han iakttagit kring denna karismatiska mani-
festation, och torde da ha grundlagts redan under Branhams besok,
ndr han hade tillfille att iaktta dessa. Olingdahl ndmner ocksa att han
sjilv samt pastorn i Orebro, Alvar Blomgren, var lite betinksamma.?26
Georg Gustafsson, da pingstpastor i Eskilstuna, tog helt avstand fran
Freeman och stoppade honom fran att komma pa ett sedan tidigare
planerat besok till stadens forsamling med motiveringen: ”Vi vill ha
en ren predikstol, och den mannen &r inte ren.”??” Det &r inte troligt
att Gustafssons avstandstagande var allmént kant i samtiden, men det

224 Intervju med Bertil Olingdahl 2003.
225 Intervju med Bertil Olingdahl 2003.
226 Intervju med Bertil Olingdahl 2003.
227 Lundgren 1984, s. 69.
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kan ha varit bekant i atminstone delar av predikantkaren.?28 Over lag
stallde man sig emellertid bakom, eller tolererade i alla fall, de ameri-
kanska forkunnarna och deras undervisning. Nar kyrkorna efter en
tids avmattning nu antligen stod fulla land och rike runt, och Gud
tycktes verka genom dessa helandeevangelister, var det inte en atra-
vard uppgift att trada upp och ifrdgaséatta foreteelserna. Pressens kraf-
tiga kritik mot desamma gjorde att pingstrorelsen kom i ett defensivt
lage, och omdgjliggjorde i realiteten att ndgon pingstpastor offentligt
skulle kunna ha uttryckt nagra tvivel infor eller kritik mot det nya
som hade kommit. Inte minst eftersom Lewi Pethrus legitimerade det
som skedde. Foljden blev istillet att ett flertal pastorer och evangelis-
ter anammade det amerikanska budskapet med bland annat utdri-
vning av sjukdomsandar.??

Men i anslutning till detta dr det intressant att notera, att i den bok
med ett urval av predikningar av William Freeman som publicerades
pa Forlaget Filadelfia senare under aret, Helbrigda genom tron, ar bade
forkunnelsen om troshelande och sjukdomsandar starkt nedtonade.
Texterna &r givetvis Freemans, men urval, 6versédttning och eventuell
redigering torde vara gjorda av forlaget. Boken Nir Gud helar ..., som
innehéller tydligare forkunnelse kring troshelande och sjukdoms-
andar, utgavs pa Evangeliipress i Orebro, ett forlag som Pethrus inte
kontrollerade.

228 Nils-Eije Stavare fann under arbetet med sin doktorsavhandling om Georg
Gustafsson inte nagra spar av Gustafssons aktion i vare sig Dagen, Evangelii Hiirold
eller Den Kristne — Trons Kamp. (E-brev fran Nils-Eije Stavare till forfattaren 2004)

229 Intervju med Bertil Olingdahl 2003.
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Del II: Fornyelsevackelsen



5. Kronologisk genomgang av
fornyelsevackelsen 1950-51

”Min mor och en som hette Lena Wirstrom, de hade
bett till Gud i flera dr att Han skulle ta ut ett
redskap. De hade sett och visionerat om att Gud
skulle ta ut en ung man. Och sen kom han, som en
profet frin Roré. Och han var ju ung, och han satte

hela landet i brand.”30

Kort biografi: Algot Niklasson

Algot Niklasson foddes ar 1927, och véxte upp pa on Ror6 i Goteborgs
skdrgard. Hans familj var troende, och han sjalv “horde tydligt Guds
kallande stimma redan i femarsaldern.”?3! Fran fjorton ars alder var
han med och ledde sondagsskolan, och redan som 16-aring gick han
ut i evangelisttjanst till Floby, dar han var i ett och ett halvt ar, och
sedan vidare till Vara.2®2 Aret da han inledde sin evangelisttjanst blir
da troligen 1944, det ar han skulle fylla 17. Niklasson tycks natt en viss
ryktbarhet i Vastsverige, dar han huvudsakligen verkade fore sitt
genombrott 1950. Bertil Carlsson var pastor i Gravarne i Bohuslan fran
1948 och kallade Algot Niklasson som evangelist till deras forsamling:
“Man horde om Algot, som ju da var helt ung, dar nere i skdrgéarden,
och hans intensiva boneliv och hur han fick vara till vilsignelse. Men
da var han ju en doldis d&ven om han var kind pa véastkusten.”233
Tanken var ocksa att den mycket musikaliske Algot Niklasson, som
bade kunde sjunga och spela instrument, skulle komplettera Carlsson
pa detta omrade, men Niklasson svarade nej pa kallelsen.

Nedan kommer mycket om innehallet i Algot Niklassons for-
kunnelse aren 1950-51 att sdgas, men héar kan det vara pa sin plats att
namna nagot kort om Algot Niklassons stil som forkunnare under
samma tid. En del av orsaken till Algot Niklassons stora popularitet
inom pingstrorelsen, och &ven till den uppmaérksamhet han fick

230 Intervju med Stanley Sjoberg 2003.
231 Niklasson 1955, s. 7.

232 Brev fran Algot Niklasson till forfattaren 2003. I Viickelsen ir hir anger Niklasson att
han var 17 ar vid tillfallet.

233 Intervju med Bertil Carlsson 2003.
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generellt i pressen, lag troligen i det intryck han gav fran talarstolen.
Algot Niklasson beskrevs ofta som ung, statlig och vacker, epitet som
exempelvis Expressen tog fasta pa ndar de gjorde ett reportage om
honom i februari. “En mycket sot fru ... ar Algots forndmsta tillgdng
vid sidan av sin egen charm” stod att lasa i en bildtext intill en artikel
rubricerad “Vackre Algot — Filadelfias nye Freeman”.?** Men hos den
bildskéne ynglingen anades ocksa nagot oatkomligt, som en dold
kraft: “Han hade god rost och sag snygg ut och var attraktiv, och
mystisk ... Karismatiskt mystisk. Han hade den dar airen omkring
sig”,?% kommenterar Olingdahl och jamfér med Greta Garbo. Den
svardefinierade aura som ibland tycks omge vissa manniskor, upp-
fattade man aven kring Niklasson. I flera beskrivningar dterkommer
man till denna utstrdlning och magnetism som man upplevde hos
honom. Han framforde sitt budskap med overtygelse och stort sjalv-
fortroende. Ofta var forkunnelsen strang och formedlades under stort
allvar. I sina predikningar anvéande sig Algot Niklasson av ett bildrikt
sprak pa gransen till det suggestiva: “Han malade i bjarta farger de
ohyggliga framtidsperspektiv som den gudldsa varlden gér emot,
men ocksa hur Gud forbereder ett falttdag av gigantiska matt for att
alla ménniskor ska bli frélsta”?% skrev tidningen Dagen i ett referat. I
Niklassons bok Viickelsen dr hir ingick nagra predikningar, dér denna
stil aterfinns:
Jag vill tala ndgot om Sodoms sista natt. Den staden hade upplevt manga
dagar och nitter. Solen hade lyst 6ver dess hus och planteringar, men da
den gick ned den har kvillen, gick den ned for att aldrig mer med sina
stralar forgylla Sodoms palats. Den skulle nésta gang ga upp och kasta sitt

ljus &ver dess ruiner. Sodoms sista natt var inne.?%”

Dramatiken, allvaret, den formanande tonen och den vddjande, ater-
klingar dven i de nedtecknade predikningarna.

234 Expressen 2/2 1951.

25 Intervju med Bertil Olingdahl 2003.
236 Dagen 26/6 1951.

237 Niklasson 1951, s. 134.
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Kort biografi: Ragnar Ljungquist238

Ragnar Ljungquist féddes ar 1902 i Osterfarnebo i Gastrikland.?* Han
var den tredje i en syskonskara av nio, och véxte upp i en varmt
troende familj dér férdldrarna var baptister. Det var ocksa i en baptist-
forsamling han som 18-aring doptes. Nagra ar strax darefter gick
Ragnar Ljungquist med i en pingstforsamling i Sala, och varen 1926
verkade han som evangelist i Betaniaférsamlingen i Moklinta. I den
stora syskonskaran kom de flesta att bli bekdnnande kristna, men de
tillhorde flera olika samfund.?*? Syskongemenskapen hade dock enligt
Ragnar Ljungquist sjalv alltid varit god.24! Ar 1929 kallades han som
forestandare till pingstforsamlingen i Hallstavik i Uppland. Dar gifte
han sig ocksa med Mary Edlund. Hosten 1931 flyttade de till Hudiks-
vall, och Ragnar Ljungquist blev forestandare i Filadelfiaforsamlingen
dér. 1937 tackade han ja till att bli forestandare i Kristianstad, och
flyttade dit med familjen, som nu utokats med tva dottrar. 1946, efter
att han just blivit frisk fran en 6gonsjukdom som ldkarna hade bedomt
skulle géra honom helt blind, flyttade han norrut igen, till Karlskoga
pingstforsamling. Dar gick pingstforsamlingen samman med den
forsamling i staden som tillhdrde Orebro Missionsforening, nagot som
Ljungquist upplevde som mycket positivt. Makarna hade nu fem
barn.

Ragnar Ljungquist var sadlunda 1950 en val kdnd och etablerad
pingstpastor i den svenska pingstrorelsen. Han hade verkat i flera
geografiska omraden, och hade darmed kontakter med ett flertal
pingstpastorer runt om i landet.

Prolog: Vintern, varen och sommaren 1950

Pa kvallen den 7 februari 1950, samtidigt som William Freeman holl
sin kampanj i Filadelfiakyrkan i Stockholm, upplevde den unge Algot
Niklasson en svar inre kamp. Han holl en motesserie ndgonstans i
Sverige, men klarade inte den kvéllen att vara kvar pa gudstjansten till

238 Uppgifterna i nedanstaende stycke dr, dér inte annat anges, hamtade ur Ljungquist
1978, s. 15-66.

239 Troligen ar 1902. I sina memoarer skriver han att han var sju ar 1909. Ljungquist
1978, s. 15.

240 samtal med Barbro Arvidson 2003. (Barbro Arvidson ar dotter till Ragnar Ljung-
quist.)
24 Ljungquist 1978, s. 150.
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slutet. Nar han senare stod ensam och blickade upp mot den stjarn-
klara natthimlen suckade han: O, Gud, bevisa att du lever och hjilp

mig eller ocksa tag mig hem!”?42 Senare samma kvall skrev han i sin
dagbok:

Jag pendlar mellan himlar och helveten. Jag slites mellan dngest och tro.
Jag begriper mig inte pa mig sjélv, orkar inte bedja, inte koncentrera mig
pa sjélars frélsning, bara rotar i mig sjdlv och finner endast smorja,
ofullkomlighet, tvivel och vanmakt.

I gar kvall laste jag en liten biografi om John Wesley, ty jag kunde ej
somna. Den gjorde ett djupt intryck pa mig. Kampen blev hans liv. Genom
ohygglig kamp fordes han sd smaningom till klarhet 6ver sig sjdlv och sin
uppgift ...

O, Gud, 16s mig ur mitt morker! Du ser mitt famlande. Bara en strimma
ljus, Herre! En enda liten strimma blott! For mig till klarhet och giv mig
kraft! Det dr brytningstid i mitt liv. Visa mig vagen! Ldmna mig icke! Jag
uthérdar ej eljest. O, min Gud ...

Forfairande nod. Herre vad — ? Kan jag bédra dina gavor? Nej! Jag har
svart att vara sa stilla, svart att viga mig sa helt ...

Vad skall jag glddja mig 6ver i himlen? Blir det ndgon enda karve? —
Herre, du vet det. Vad du gor i mitt liv, gor det snart, jag férgas annars!
Trycket ar for starkt, alldeles for starkt. Hur, Jesus? — Nar?243

I beskrivningar av personen Algot Niklasson aterkommer ofta ut-
trycket “en kénslig sjdl”, vilket ocksd denna dagboksanteckning kan
sédgas illustrera. I boken Viickelsen dr hir, som publicerades ett ar efter
att ovanstdende nedskrevs, atergav Niklasson dagboksanteckningen
och tolkade upplevelsen som en inre dédsprocess, déar den egna viljan
skulle d6 och laggas under Guds vilja. Han berdttade ocksd om hur
han fick erfara en gudomlig kallelse att gora upp med och rena sig
fran tidigare begangna synder. Aven detta beskrev han som ett led i
vandringen pa forddmjukelsens vdg. Den slutliga befrielsen fran de
tyngande synderna kom ndr han bekdnde dem infor sin hemfor-
samling.?44

242 Niklasson 1951, s. 51. Med "hem" avsag Niklasson med storsta sannolikhet inte
hemmet pa Rord, utan situationens laddning och allvar tyder pa att han talade om
det s.k. himmelska hemmet.

243 Niklasson 1951, s. 51f.

244 5o Niklasson 1951, s. 41ff. Hur dessa hindelser exakt ligger i tiden framgér inte,
men det dr troligt att de hanfor sig till vintern 1949-50, dvs. tiden strax fore
vickelsens genombrott.
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Mitt under denna svara kris i borjan av 1950 fick han en kallelse
fran pastor Georg Johansson att komma till Finland for att dar till-
sammans med honom verka som evangelist i den finlandssvenska
Filadelfiafédrsamlingen i Helsingfors. Senare berattade Niklasson i for-
samlingen att han hade moétt en helt ny tro pa helbragdagorelse. Han
tvekade infor att ta steget in i denna forbonsroll, men upplevde hur
Gud genom omsténdigheterna tvingade honom é&ven till detta, “Och
dom om min forvaning! Gud gjorde stora under.”?*> I Helsingfors
upplevde Niklasson ett genombrott som predikant och &ven som
helbragdagorare. Den 14 april kom William Branham till férsamlingen
for tva veckors kampanj, och Niklasson fick ytterligare intryck av
forkunnelsen om helbragdagorelse.

Sommaren det aret holl han en lédngre taltmoteskampanj pa Hono i
Goteborgs skargard. Samtidigt befann sig Ragnar Ljungquist pa on for
semester. Ljungquist fick hora om métena och gick dit, och upplevde
“maktiga moten, dar man bad for langtande och sjuka.”?4¢ Han nér-
varade enligt egen utsago pa tio moten, som alla varade over fyra
timmar, och uppmanade sedan Niklasson att komma till den kampan;j
hans férsamling i Karlskoga skulle anordna i slutet av augusti. Kam-
panjen pa Hono tycks ha vackt viss uppstandelse dven utanfor skar-
garden. Den 6 augusti publicerade Aftonbladet en artikel med rubriken
”Fiskarpojke slar ut Freeman! — Rullstol till salu efter pingstmd&ten pa
Hong” 247

Vackelsens utbrott: Kampanjen i Karlskoga

Infér taltmoteskampanjen i slutet av augusti inledde Karlskoga-
forsamlingen en period av fasta och bon. Den 25 augusti anldnde
Algot Niklasson, och strax upplevde man att vickelsen hade kommit:
”Vi borjade grata, da Herren kom nédra. Vad vi grét i dessa mdten! ...
Dessa tarebad blev ett av tecknen pa forkrosselse.”?® Man borjade
bekdnna sina synder offentligt i forsamlingen. Detta blev snart
vdckelsens mest karakteristiska tecken, men bade Ragnar Ljungquist
och Algot Niklasson menade att det skedde spontant utan att nagon

245 Niklasson 1951, s. 56.
246 Ljungquist 1978, s. 66.
247 Aftonbladet 6/8 1950.

248 Ljungquist 1978, s. 68.
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order fran talarstolen hade utgatt.?* Det dr dock inte omgjligt att
Algot Niklassons genomgripande upplevelser under sin krisperiod,
da bekannelse av begangna synder spelade en stor roll, paverkade
hans forkunnelse, sa att det atminstone indirekt fanns en maning till
syndabekédnnelse. Aven Ragnar Ljungquist hade fore véckelsens ut-
brott haft personlig erfarenhet av offentlig syndabekannelse, vilket
ocksa kan ha paverkat.?>

Tidningen Dagen rapporterade under september manad ingenting
om vad som skedde i Karlskoga. Den 13 september hade forsamlingen
en annons i tidningen dar det med stora bokstdver stod ”“Vackelsen,
Karlskoga”.?>! Men Dagen fortsatte sin tystnad september igenom, vil-
ket ar anméarkningsvart, dd man annars mer dn garna fyllde tidningen
med optimistiska rapporter fran fraimst pingstférsamlingar runt om i
landet. Arne Imsen, som sjélv berdrdes av fornyelsevackelsen, men
sedan kom att bli mest kand for sitt ledarskap inom Maranata,?? skrev
om vickelsens inledningsskede:

Den kristna rikstidningens uppfoljning av denna vackelse inom rorelsen

var forst tafatt och avvaktande. De synliga redskapen rorde sig da annu

utanfor pingstrorelsens rikscentrum, och det var ovisst, i vilken rikining

utvecklingen skulle komma att ga.?>3

Dagens tystnad fortsatte medan Ljungquists predikan pa sangledar-
konferensen i Orebro den 19 september stenograferades av Evangelii-
press och publicerades i Hemmets Viin i borjan av oktober. Fran Evan-
geliipress fick Ljungquist ocksa en uppmaning att sinda in artiklar om
det som holl pa att ske, for att dessa sedan skulle samlas i en bok. Det
tycks saledes som att vackelsens huvudfigurer initialt hade en nar-
mare kontakt med Orebro, dir en moderat opposition mot pingst-
rorelsens centrala ledarskap i Stockholm fanns, &n med Filadelfia i
Stockholm.2>*

249 Ljungquist 1978, s. 69. Niklasson 1951, s. 451,

250 Intervju med Holger Sjogreen 2003.

251 Dagen 13/9 1950.

252 Maranata bildades i slutet pa 50-talet som en utbrytning ur pingstrérelsen.

253 Imsen 1970, s. 15. Imsen &r ofta mycket konspiratorisk i sina spekulationer, men
hans uppmaérksammande av Dagens tveksamma hallning ar intressant. Kanske
kdnde man centralt i pingstrorelsen en osdkerhet infor vackelsens karaktir, och ville
vénta och se.

2541 Orebro fanns pastor Alvar Blomgren som under stundom agerade som opposi-
tionsledare mot Pethrus, och d@ven hade anklagats for Lidmansympatier. Dar fanns
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Efter vad man uppfattat som en ldngre tid av torka fanns det nu
inom pingstrorelsen i Sverige en stark forvantan pa véackelse, inte
minst efter besoken fran Freeman och Branham. Under hosten rappor-
terade Dagen om vickelse och férnyelse pd manga platser runt om i
landet som varken Niklasson eller Ljungquist besokt.

Bo Hornbergs intryck av vackelsens upprinnelse dr ett exempel pa
en inifranforstaelse av skeendet: "De sdger att vickelsen borjade i
Karlskoga, men det gjorde den inte, utan det var liksom sma eldar
som tandes runt om i landet.”?>> Hornberg representerar en tradi-
tionell forstdelse av begreppet véckelse, dvs. som ett brett andligt
uppvaknande och okad religios hiangivenhet. Jag har dock i denna
uppsats som sagt valt att fokusera pa fornyelsevackelsen utifran ideo-
logiska och teologiska aspekter, snarare an utifran ett mentalitets-
perspektiv p& mikroniva. Med ett teologiskt och laromaéssigt perspek-
tiv dr det rimligast att starta i Karlskoga. Dar mottes Algot Niklasson
och Ragnar Ljungquist och dar tycks fornyelsevdckelsen ganska
snabbt ha fatt sin teologiska utformning utifran de erfarenheter som
gjordes och det bagage man bar med sig.

Hosten 1950

Efter vackelsens upprinnelse i Karlskoga reste Algot Niklasson och
Ragnar Ljungquist mycket omkring i landet, enskilt eller tillsammans.
Rapporteringen i Dagen var dnnu i bérjan av oktober ménad mycket
sparsam. Den 6 oktober kunde man ldsa en rapport fran Blekinge-
veckan rubricerad: ”Syndabekédnnelse maste hallas inom Bibelns
ram”?%, dar just fenomenet offentlig syndabekéannelse diskuterades.
Man talade under veckan om ”den bekéannelsevéckelse som nu ar for
handen.” Fornyelsevéckelsen var i detta skede kénd for atminstone
delar av det allménna pingstfolket trots att rapporterna i Dagen var fa-
taliga.

Den 14 oktober kom Algot Niklasson och Georg Johansson sam-
man for en langre kampanj i Jonkoping. I stadens pingstforsamling

ocksa bokforlaget Evangeliipress, lett av Florentinus Hallzon, dldste i pingstforsam-
lingen i Orebro, som ocksa utgav tidskriften Hemmets Viin.

255 Intervju med Bo Hornberg 2003.

256 Dagen 6/10 1950. Algot Niklasson hade i september deltagit i en tiltméteskampanj i
Karlskrona, vilket troligen foranlett samtalet. Se Dagen 14/9 1950, "Karlskrona",
under vinjetten "Taltmoten".
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hade man, enligt forsamlingens forestandare Ivar Johansson, fore
kampanjen upplevt en lidngre tid av torka, kamp och inre splittring-
ar.? Infor de tva evangelisternas besok hade man dock dven i
Jonkoping dgnat en tid at bon och fasta. Huberth Hubertsson be-
skriver starten: "Redan efter nagra dagars moten brot helgelse- och
véckelsevagen fram med en vildig kraft.”?® Med véckelsens genom-
brott kom programenligt offentlig syndabekannelse. Under 28 dagar i
foljd holls gudstjanster dagligen, i vissa fall tvad génger om dagen.
Intern kritik tycks ha forekommit, men hindrade uppenbarligen inte
att véckelsen fick faste i forsamlingen.?® I Jonkoping hade fornyelse-
vickelsen ett tidigt centrum i vad som var en av Sveriges storre
pingstforsamlingar. Niklasson och Johansson vann ocksa stod fran
forestandaren Ivar Johansson.

I Dagen uppmarksammades handelserna i Jonkoping inledningsvis
mestadels i notiser.?Y Den 21 oktober publicerade Lewi Pethrus en
ledare med rubriken: ”Vackelsetider”, dar han skrev allmidnt om en
vackelserorelses — dvs. pingstvickelsens — beroende av kontinuerlig
fornyelse. Han refererade sedan till de andliga vartecken som syntes i
Sverige dar forkrosselsen var framtrddande. Ledarens huvudsakliga
syfte tycks ha varit att varna for att hemfalla at overdriven kritik av
vackelsen, nagot som ofta skett genom historien:

Istallet for att lata en ny vag av valsignelse ga 6ver den andliga rorelse,
man tillhor, och komma ett stycke ldngre fram pd sanningens och den
andliga erfarenhetens vég, har kritikens och sjdlvbelatenhetens ande
intagit sinnena. Man har ofta sokt finna fel hos de personer och
forsamlingar, dar fornyelsen borjat, och sa har en vilsignelse, som erbjod
sig, blivit orsak till uppslitande strider, andlig tillbakagang och onddiga
uppdelningar.261

Féarskast i minnet 1ag troligen striderna kring Latter Rain-vackelsen i
Amerika, men denna insikt, som var central hos Pethrus, hade djupare
rotter an sd; djupast sett gick den tillbaka till formerandet av den egna
rorelsen, da de gamla frikyrkosamfunden hade avvisat pingstvackel-
sen.

257 Johansson 1951, s. 51f.

258 Johansson, s. 41.

259 Johansson, s. 18f.

260 Se Dagen 18/10 1950, "Bonevickelse i Jonkdping” samt 24/10 1950, "Ménga helade
vid moten i Jonkoping".

261 Dagen 21/10 1950, "Vickelsetider".
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Artiklarna under storre delen av oktober och november talade mer
om ”den kommande véckelsen”, eller ”"vackelseldngtan” dan om en pa-
gaende viackelse, @ven om undantag fanns.?®? Under november manad
publicerades dock tva storre artiklar av Ragnar Ljungquist, ”Vackel-
sens eld”26% samt “Vackelsens balans”.2%4 I den forsta riktade han sig
framst till forsamlingspastorer och dldste, och uppmanade dem att
Oppna sig for vackelsen och inte sta i vdagen, utan ga korsfastelsens
vég. I den andra varnade han for felaktigt bruk av bekannelsen: for
individer som om och om igen bekédnde samma synder utan att kunna
tro pa forlatelsen, och for att utsdtta méanniskor for tryck framifran
talarstolen genom att kraftigt uppmana till bekénnelse — det trycket
skulle istdllet komma fran Anden. Slutligen talade han om att
vidckelsen inte tillhérde nagot parti, utan skulle ga over alla granser
till alla som var 6ppna for den. Ett exempel pa den enhetstanke som
fanns inom fornyelsevickelsen var det pingstmote som Ljungquist
hade hallit i Karlskoga kyrka, dvs. i Svenska Kyrkan, dédr han bland
annat sagt att “vackelsen klappar pa alla kyrkors dorr.”265

Ljungquists artikel av den 27 november foranledde Harry Lind-
mark, nyligen vilkomnad forestandare for pingstférsamlingen i
Skovde, att skriva ett brev till Lewi Pethrus, dar han varnade for
fornyelsevackelsen. Lindmark oroades 6ver syndabekannelserna, som
han menade fick alltfor stor uppméarksamhet och dessutom drog ner
pingstvdannernas anseende, genom att mycket ogudaktigt i de egna
leden kom till offentlig kdnnedom. Han varnade ocksa for utsuddan-
det av alla linjer, genom att man nu “skall ... halla lika kyrka och
frikyrka — alla slags forsamlingar.”26¢

Olof Djurfeldt menar att det under hosten 1950 fanns en undran
over hur Lewi Pethrus skulle stélla sig till vackelsen. Dagens av-
vaktande hallning bidrog sékert till denna osdkerhet. I vissa stader,
som Karlskoga och Jonkoping, hade véckelsen satt djupa spéar — vad
skulle ske med pingstrorelsen om Lewi Pethrus drog igen ddrren for
fornyelsevackelsen pa predikantveckan i december? Djurfeldt kom-

262 go exempelvis Dagen 14/10, 30/10, 7/11, 13/11, 15/11, 16/11 1950.
263 Dagen 9/11 1950, "Viackelsens eld".

264 Dagen 27/11 1950, "Vickelsens balans".

265 Dagen 22/11 1950, "Stort pingstméte i Karlskoga kyrka".

266 Brev fran Harry Lindmark 27/1 1950, Lewi Pethrus arkiv.
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menterar: “Jag tror till och med att det fanns en viss beredskap att
oppna upp for fornyelsevickelsen om Lewi Pethrus skulle stanga.”2¢”

I slutet av november manad tycks dock vickelsen ha fatt ett
genombrott i Dagens rapportering. Fran den 28 november fram till
predikantveckans inledning den 5 december syntes dagligen flertalet
rapporter om vackelsens utbrott runt om i landet. Den 1 december
inférdes dessutom en lédngre interviu med Algot Niklasson under
rubriken “Tararnas vackelse ska skaka Norden”.

Predikantveckan 1950

Nagra veckor fore predikantveckan i Stockholm skrev Ragnar Ljung-
quist ett brev till Lewi Pethrus, dar han bad honom om f&rlatelse:

Infér Dig — min kédre Broder Pethrus - vill jag nu uppleva den dppenhet
och drlighet, som dr nodvandig for sann gemenskap. (1 Joh. 1:7) Pa grund
av mitt hjartas orenhet, har Du icke i mig mott den uppriktige och sanna
brodern. Darom beder jag Dig om forlatelse! Sedan gammalt har jag
beundrat Dig och dlskat Dig men nu senare ar dven fruktat Dig. Denna

fruktan har givetvis bottnat i min egen synd. Sa langt jag forstar, ar jag fri
268

dér nu.

Att denna pa samma gang 6dmjuka och djarva bon om forlatelse inte
tycks ha véckt ndgon aversion hos Pethrus gentemot Ljungquist kom
att bli tydligt under predikantveckan.

Tisdagen den 5 december, den dag som predikantveckan inleddes,
publicerade Pethrus en ledare i Dagen déar han konstaterade: “Den
frdga som kommer att dominera veckan denna géng ar den férnyelse
och véckelsetid som sa underbart gripit omkring sig pa senare tid.”2%9
I denna sin forutsagelse fick Pethrus ratt. Samma dag inleddes predi-
kantveckan. Man borjade med att vilja presidium. Enligt uppgift tycks
Lewi Pethrus aktivt ha verkat for att f& Ragnar Ljungquist vald, vilket
ocksa lyckades.?”? Aktionen kan ses som ett tecken pa Pethrus goda

267 Intervju med Olof Djurfeldt 2003.

268 Brev fran Ljungquist 24/11 1950. Lewi Pethrus arkiv (understrykningarna &r
Ljungquists egna).

269 Dagen 5/12 1950, ledare. Citerat i Djurfeldt.

270 Venzel Nilsson skriver under sessionen: ”Val av presidium. Forslag: Holm, Jakt-
lund, Ljungkvist, Térnberg, Bramwall, Jonasson, Sdwe. Valda: Ljungkvist, Jonasson,
Sawe, Bramwall. Br. Holm blev utslagen av Bramwall. Fér mig forefoll det som br.
Pethrus anvinde sig av en taktisk fint for att fa in Ljungqvist forst. Broder
Ljungqvist laste ett par bibelrum. Forst bad han om forlatelse for att hans liv ej varit
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Oga till Ljungquist i detta skede. Tillsammans med tre andra pingst-
pastorer satt han saledes i veckans presidium.?”! Ljungquist blev dess-
utom den som tillsammans med Pethrus undertecknade det kunga-
telegram som sandes fran veckans samlade predikantkar.?”?
Under kvillens session samtalade man om vackelsen och bland
andra Lewi Pethrus yttrade sig;:
Man behover aldrig diskutera en véckelse ... En vdckelse kan endast mot-
tagas eller forkastas. Den som vill plocka bort ur en véckelse det han ej
onskar ha, den far aldrig uppleva vackelsen. Nér pingstvackelsen brot
fram for 6ver fyrtio ar sedan var det manga som stéllde sig kritiska och
véckelsen gick forbi dem ... Med en vickelse dr det som med skatten i
akern, Bibeln talar om. Det gér ej att skilja de bada at.?”3

Det &r noterbart har att han anvidnder samma resonemang som han
anvant i fraga om Latter Rain-véckelsen. Under fdljande dag yttrade
pastor Tage Sjoberg sig i liknande stil: “Man &r radd for att denna
vackelse ska sla dver, men jag sdger som John Wesley 'Herre, giv oss
en vdckelse utan fanatism, om du kan, och om du inte kan, sa giv oss
en anda.”?’* Det tycks som att det bland manga pingstpastorer fanns
uppfattningen att fornyelsevackelsen visserligen inneholl drag som
var pa gréansen till det extrema och osunda, men att man dnda var
beredd att acceptera den.?”> Man menade att tendenser till 6verslag
horde till vackelsers natur, men att deras vélsignelser vigde tyngre an
bristerna. P4 onsdagskvéllen ledde den unge Algot Niklasson det
stora och vélbesokta vickelsemotet. 2”6

som det bort vara. Tackade for vilkomsthélsningen och for fortroendet att bli vald
som ordf.” (Gareskog 2008).

271 De tre vriga var (som framgar av foregiende not) Willis Sawe, Sven Jonasson och
Arvid Bramwall. Presidiets medlemmar fungerade som ordférande under de
samtal och diskussioner som holls under veckan.

272 Evangelii Hirold 50/1950, "En predikantvecka i forkrosselsens och véckelsens
tecken".

273 Dagen 6/12 1950, "En vickelse kan endast mottagas eller forkastas".

274 Dagen 7/12 1950, "Vittnesbérd och glodande appeller pa predikantmétet i
Filadelfiakyrkan".

275 Bland annat énskade Lewi Pethrus ta upp bikten som en sirskild fraga. Evangelii
Hirold 50/1950, "En predikantvecka i forkrosselsens och véckelsens tecken." En
sadan diskussion finns dock inte refererad i vare sig Dagen eller Evangelii Hirold.

276 Normalt hade predikantveckan endast ett offentligt kvallsmote, men detta ar holls
tre offentliga moten. Det tycks som att man har dndrat praxis detta ar just for att ge
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Enligt tidigare beslut var torsdagen avsatt till bon och fasta. Det
var under denna dag som predikanterna pa veckan borjade bekdnna
sina synder. Forst upp i talarstolen var pingstpastorn i Linkoping,
Rikard Rydén, som bekédnde att han hade varit behdrskad av en kritisk
ande, och déarfor varit kritisk mot broderna. Flera foljde hans exem-
pel 277

Fredagen den 8 december var avslutningsdagen for veckan. Tidiga-
re under hosten hade pastor Birger Claesson upplevt sig ha gudom-
liga uppenbarelser. Under eftermiddagssessionen ska han ater sett en
syn:

Rétt som det var fick jag se ett litet klot. Det var som av guld. Och nér jag

sag det, tankte jag: Hur har detta kommit hit? ... Men da horde jag en rost

ropa inom mig: Ropa pa detta, sa kommer det ndrmare. Och utan att tinka
pa det, sa borjade jag ropa: Det kommer ndrmare. Och nér det satte igang
och kom ndrmare, fick jag se att det var ett eldklot. Och nér det var mitt
over mig, gick det ut ett eldsljus fran klotet, som gick rakt igenom mitt

hjérta. 2’8
Dérefter sag Claesson elden falla 6ver predikantkaren, och nédr han
kommit till sans och tittade upp sdg han en véldig lovprisning om-
kring sig. Pastorerna lag pa golvet och ropade om Guds nad, och de
krop till varandra och bad varandra om forlatelse. Tage Sjoberg var en
av dem som strax intygade att han hade sett eldklotet, och efter
honom f6ljde omkring ytterligare fem pastorer som vittnen.?”’

Med detta avslutades predikantveckan ar 1950. Manga pastorer

paverkades djupt av vad de upplevt och dkte nu med fornyelsevackel-

utrymme at Algot Niklasson. I onsdagsmotet talade Georg Gustafsson och Algot
Niklasson, i torsdagskvillens sang- och musikm&te med predikantkdren, Harald
Gustafsson, och i fredagskvillens mote Georg Johansson och Algot Niklasson.
(Venzel Nilsson i Géreskog 2008)

2771 inledningen av onsdagens forsta session bad en pastor om forlatelse for att han
hade upptratt olampligt pa expeditionen under Nyhemsveckan. Nagot senare i
samma session bad Ivar Johansson i Jonkoping om forlatelse i samband med att han
beréttade om véckelsen i Jonkoping. Vid onsdagskvillens méte var det flera som
bekdnde synder och bad om forlatelse. Under torsdagens béneméte var det inte
mindre dn 33 broder som “bekdnde” eller bad om forlatelse. Efter Niklassons
predikan pa fredagskvillen var det dtminstone tio personer som bad om forlatelse —
flertalet predikanter. Till dessa "offentliga” bekannelser och béner om forlatelse ska
laggas de som gjordes man och man i mellan. (Venzel Nilsson i Gareskog 2008)

278 Claesson 1951, s. 10.
279 Intervju med Stanley Sjcberg 2003.
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sens budskap till sina hemforsamlingar. Hur Lewi Pethrus stéllde sig
till vackelsen rddde det inte langre nagot tvivel om: Han hade 6ppnat
dorren pa vid gavel. Om Niklasson sade han: “Gud har gett oss en
gammaldags profetgestalt i Algot Niklasson.”?®0 Under en av dagarna
talade han Over temat “Gamla och nya verktyg”. Med adress till
veckans dldre predikanter sade han: “"Men nu, nu ar bade ni och jag
gamla. Vi har arbetat pa Guds akerteg och gjort vart.”?8! Han upp-
manade de erfarna predikanterna att inte st& i vagen om Gud nu valde
unga pojkar till att sprida vickelsens budskap, utan att istallet tacka
Gud for det. Algot Niklasson jamfordes med Evan Roberts, ledaren
for véckelsen i Wales i borjan av seklet, medan han sjalv, Lewi
Pethrus, var en gammal och sliten spade som nu stélldes undan till
forman for den nya och vassare. Pethrus klev séledes helt at sidan for
att sldippa fram véckelsens budbarare, och hans 6dmjuka, ndstan
undergivna, ord torde ha 6verraskat méanga av dhorarna.

Den 21 december besvarade Lewi Pethrus Skovdepastorn Harry
Lindmarks brev:

Jag vet naturligtvis, att det finns faror i samband med denna viackelse och

att personer, som det inte ar ratt med, soker att utnyttja tillfallet efter sina

onskningar. Men denna andeutgjutelse, som kommer hjartana att smalta

och bekdnna synder, dr dock en underbar besdkelse av Gud. Och jag

skulle inte vara trogen min egen uppfattning om denna sak, om jag inte

stéllde mig helt pa vackelsens sida.282

Vintern 1951

Strax efter nyaret 1950/51 borjade Kumlapastorn Birger Claesson, som
sett eldklotet under predikantveckan, i predikningar beritta om en
syn han haft nagra dagar efter veckan, pa morgonen den 12 decem-
ber.283 Claesson berdttade att han sett hur frimmande hédrar anfoll
Sverige, och hur manga stider jamnades med marken. I synen
beskrevs detaljerat hur detta anfall skulle ske, och uppgifterna sades
stimma med militdrstrategisk planering pa hogsta ort. Sarskilt mycket

280 Citerat av Bo Hornberg (intervju med Bo Horberg 2003).
281 Pethrus 1959, s. 190 (ur hans skrift Verklig vickelse 1951).

282 Brev till Harry Lindmark 21/12 1950, Lewi Pethrus arkiv. Lindmark hade troligen
inte narvarat pa predikantveckan. Han namnde i sitt brev av den 27/11 att det var
osdkert om han skulle ha mgjlighet att komma, och hade han varit dar kunde de
bada muntligen ha diskuterat det hela.

283 5o exempelvis Dagen 26/1 1951, "Pastor Claessons maning till Guds folk".
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uppmaérksamhet ronte det att Claesson hade namngett en fyr, “Brod-
stycket”, som riktmarke for ett sjoslag — en fyr som sedan visade sig
existera. Manga menade att Claesson inte kunde haft ndgon kéanne-
dom om denna fyr pa forhand, och uppgiften sdgs som ett bevis pa att
synen hade gudomligt ursprung. Profetians budskap var att Sverige
skulle komma att drabbas av krig och vedermddor pa grund av folkets
olydnad. Men mitt under vedermoddorna skulle de troende ryckas upp
till paradiset av Kristus. I borjan av 1951 publicerades boken Dom dver
Sverige ddr Claessons syn atergavs. Claessons predikningar hade an-
klagats for att vara antisovjetisk propaganda av delar av den profana
pressen,?* men boken salde d@nda i smatt otroliga 130 000 exemplar
och bidrog till 6kad undergangsstimning, inte minst inom pingst-
rorelsen. Men ocksa till en stor boneaktivitet — budskapet som fram-
fordes var att det enda som kunde rddda landet frdn domen var
vackelse och omvéndelse.

Efter predikantveckan tog pastorerna véckelsen med sig hem till
sina forsamlingar. De som paverkats och gripits av forkunnelsen om
forkrosselse och syndabekannelse torde ha borjat predika det i sina
hemfdrsamlingar. Under borjan av 1951 fylldes foljaktligen tidningen
Dagen av rapporter om vackelsens utbrott pa olika orter. Ocksa pingst-
forsamlingar i Stockholm paverkades. I slutet av januari ledde Algot
Niklasson och Ragnar Ljungquist véckelsemoten i Sodermalms-
kyrkan. Lewi Widlert, som var medlem i Filadelfia, gjorde relativt om-
fattande anteckningar om héandelserna i Stockholm under den har
tiden. Han tecknar bilden av en personligt berdrd Lewi Pethrus som
gjorde ett oannonserat besok i Sodermalmskyrkan under viackelse-
seriens forsta dag:

Pethrus hade pa ... mandagen gatt och bett till Gud i sin ande f6r métena

pa Soder. Efter forsamlingsmotet i Filadelfia pa kvillen kom det till

honom som en blixt, d& han bad pé kna innan han gick till sdngs, att han
sjalv borde ga dit och be bréderna om forléatelse for att han varit kérlekslos
och ¢j sjdlv gjort allt som statt i hans makt for att aterstilla fortroendet

284 Det ar mot bakgrund av detta intressant att notera att i den avskrift av Claessons
redogorelse for sin syn, som uppenbarligen tillsandes Pethrus efter att Claesson den
17/1 last in den pa magnetband, aterfinns meningen: "Varifran de [frimmande
hérarna] kom kunde jag inte se, men det sdg ut som om de skulle komma med ett
anfall fran Vasa-hallet", dvs. Osterut fran Finland. Nar boken trycktes — da hade
diskussionen angdende propagandan redan startat — sitts punkt déar det ovan stéar
kommatecken, och den avslutande satsen ar inte med. Jfr Claesson, s. 13 och brev
fran Claesson 1951, Lewi Pethrus arkiv.
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mellan Soder och Filadelfia, och han gick dit pa 11-métet pa tisdagen . ...
Det hade blivit en harlig uppgorelse. Broderna hade visat stort tillmotes-
gaende och bonerna om forléatelse hade varit msesidiga. [...] Darefter har
Pethrus tagit 4nnu ett steg och haft en konferens med Hjelm néstan en hel

dag, da samarbetsplaner uppgjorts.28

Aven i en insindare i Stockholms-Tidningen kunde man ta del av han-

delseforloppet:
Forsta steget togs av pastor Lewi Pethrus, som under tarar erkédnde sin
skuld i det uppkomna laget. Infér de forsamlade predikanterna fran de
berérda pingstforsamlingarna erkédnde han, att det brustit hos honom i
frdga om karlek och kristligt sinnelag mot sina broder, och bad alla som
han séarat och gjort oratt om forlatelse. Pastor Hjelm och pastor Pethrus {51l
i varandras armar under synbar rorelse, och sedan fortsatte denna proce-
dur igenom hela skaran av predikanter. Det fanns knappast ett torrt 6ga i

den stora forsamlingen, som var vittne till detta harliga Guds verk.286

For den pingstrorelse som nagra ar tidigare gatt igenom den allvarliga
Lidmanstriden var denna véackelse vdlkommen — inte bara for att den
gav tillfalle att fokusera pa nagot mer positivt, men ocksa for att be-
kadnnelsetemat ledde till att ménga mellanhavanden gjordes upp. Ett
exempel pa detta dr de néstan tiotal brev med bon om forlételse som
inkom till Lewi Pethrus enbart under arets forsta kvartal.?8” Den 10
mars skrev Pethrus till kyrkosangaren Einar Ekberg, som da befann
sig i USA, angdende vidckelsen i forsamlingen: “Négra broder, som
under Lidman-striden inte voro hundraprocentigt med oss, ha helt
och héllet gatt med i striden.”?88

Februari blev den manad dar antalet rapporter om véckelsens
utbrott var flest till antalet. En Stockholmspastor konstaterade ”“Det ar
kanske betecknande ... att man nu inte bara hor talas om vackelsen
som vi védntar, utan om vackelsen som kommit, som vi redan st uppe
.28 Dock fanns en medvetenhet om att det fortfarande enbart var

285 Gireskog 2008.
286 Gareskog 2008 citerat av Lewi Widlert.

287 Brev fran bland andra Gustafson 8/2 1951, Holmberg 1/2 1951 och Svensson 18/1
1951, Lewi Pethrus arkiv. Lewi Widlert som var med pa férsamlingens bonevecka i
boérjan av januari skriver: “For 6vrigt manar han [Pethrus] alltemellanat férsam-
lingen att skynda pa med sina bekédnnelser och uppgorelser, sa vi fort kan komma
bort fran oss sjdlva och stillet gemensamt kunna sitta in var kraft for vackelsen
utat” (Gareskog 2008).

288 Brev till Einar Ekberg 10/3 1951 Lewi Pethrus arkiv.

289 Dagen 2/2 1951, "Vickelsen river ner skrankorna — dppnar slussar till vilsignelse".
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frdga om en inre fornyelse, och att vickelsen inte hade gatt ut fran
kyrkorna till det omgivande samhallet. Men detta ansags an sa lange
naturligt, d& vackelsen dnnu befann sig i sitt inledningsskede. Efter att
Guds folk fornyats menade man att vackelsen pé allvar skulle komma
att foras ut.2%

Under februari reste Niklasson och Johansson runt pa diverse
motesserier och kampanjer, bland annat i Orebro. I slutet av manaden
tvingades Niklasson dock till vila, och han drog sig tillbaka fran
kampanjerna under en period av ungefdr tre veckor.?! Det gangna
aret hade slitit hart pd den unge evangelisten, och troligt ar att han nu
akte till Roro for att som han brukade rekreera sig vid havet. I Dagen
pagick samtal och diskussioner kring vackelsen. P& insandarsidorna
diskuterades den offentliga syndabekéannelsen, enheten mellan kristna
och andra teman som blivit centrala i vackelsen.?? Det var tydligt att
det pa ett tidigt stadium fanns vissa meningsskiljaktigheter, &ven om
vackelsens linje hade ett brett stod. P& de regionala veckorna runt om i
landet diskuterades ocksa fragorna, och efter Sundsvallsveckan skri-
ver en pastor: ”Visserligen... har vi under var samvaro héar i Sundsvall
kunnat konstatera, att det finns olika uppfattningar da det galler
offentliga eller icke offentliga bekdnnelser och fragor knutna till
det.”2% Pethrus skrev i ett brev till sin dotter, missionar Miriam
Peterson:

Maénga ar framme och bekanner, sarskilt pa vara forsamlingsmoéten. Vi ha

dock sokt sa langt som mgjligt att undvika offentliga bekénnelser. Vi ha

haft en del sddana, men det har inte alltid verkat lyckligt. Det dr bast att
halla sig till Guds ord &ven i det fallet.?%

I borjan av mars utkom pa Forlaget Filadelfia boken Syndabekinnelse —
Men infor vem? Boken kan ses som ett forsok av Pethrus att forsiktigt
styra om praxis mot enskild syndabekannelse, men det dr noterbart att
just detta drag i boken ifragasattes i recensionen i Dagen en dryg vecka
senare:

290 Ge dven Dagen 29/3 1951, da Pethrus i en ledare forsvarar vackelsen mot liknande
kritik. "Alla kdnnare av vickelsernas historia vet, att verkliga stora andliga vackel-
ser alltid borjar bland de troende.”

21 Dagen 13/3 1951, "Stora gemenskapsméten avslot Orebrokampanjen”.
292 e t.ex. Dagen 29/1, 4/2, 7/3 1951.

293 Dagen 15/3 1951.

294 Brev till Miriam Peterson 20/2 1951, Lewi Pethrus arkiv.
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Det tycks som att forfattaren hyste en viss oro for den offentliga bikten.
Detta kan naturligtvis vara berédttigat. Men man far inte glomma att just

den formen av syndabekénnelse for en viss kategori av ménniskor kan

vara vilgorande, ja, kanske den enda riktiga.?%®

Man berorde alltsa fragan fran centralt hall i den svenska pingst-
rorelsen, men man var inte beredd att ta strid om den.
I Stockholm gick konflikten mellan Filadelfia och Ostermalm
vidare. Pethrus skrev i borjan av aret till Einar Ekberg:
I Fenix tycks det vara upplosningstillstdnd varre dn nadgonsin. S gott som
varje dag har jag besok av deras ledande man. De &ro fortvivlade och veta
inte, vad de skola gora. Nu fradga de mig om rad och vill, att jag skall
hjédlpa dem. Men det &r naturligtvis under vissa villkor det kan ifraga-
komma. De flesta av dem veta inte nu, hur de skola béra sig at med var
gamle gemensamme van Sven. Det dr synd om honom och om dem alla
for ovrigt. Jag har sagt dem, att om de erkdnna sina misstag och be om
forlatelse, sa ar vagen Oppen fér dem ... Matte Gud hjélpa oss, sa att
denna varhérd blir utrensad.?%

Den 6 februari sande Ragnar Ljungquist ett brev till Pethrus, déar han
ocksa berdrde fragan om Ostermalmsférsamlingen. Han ndmnde att
han varit i kontakt med forsamlingens brodrakar, dvs. aldstekaren,
och talat med dem, och med Sven Lidman personligen, om att ga for-
o0dmjukelsens vag. Men han uppmanade ocksa Filadelfia att ta nagot
initiativ i fragan for att underlatta det hela.?’” Pethrus besvarade bre-
vet en vecka senare, ddr han beréttade att han nyligen sammantréffat
med Alvar Lindskog, pastorn i Ostermalmsférsamlingen, samt dven
Tage Sjoberg, som hade kontakter i forsamlingen: “Men ocksé de
sdger, att det tar tid, vilket dr helt naturligt. Jag tror, att har &r det all-
deles sarskilt viktigt, att man tar tid pa sig ... Jag tror att ett for tidigt
ingripande kan skada och foérdrdja en uppgorelse” 2%

Ragnar Ljungquist och Algot Niklasson praglades starkt av tanken
pa enhet mellan kristna, och det var svart for dem att se pingstrorelsen
splittrad. Kanske tyckte fornyelsevéckelsens framsta foretradare inte
att Filadelfia handlade hastigt nog, kanske sdg de det som felaktigt att
endast Ostermalmsforsamlingen skulle 6dmjuka sig. Men hur det var
sa tycks de ha borjat agera pa egen hand. Nagra dagar efter att Ljung-

295 Dagen 14/3 195. Recensent var redaktionschef Nils G. Andersson.
29 Brev till Einar Ekberg 10/1 1951, Lewi Pethrus arkiv.

297 Brev fran Ragnar Ljungquist 6/2 1951, Lewi Pethrus arkiv.

298 Brev till Ragnar Ljungquist, 17/2 1951, Lewi Pethrus arkiv.
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quist fatt Pethrus brev annonserade hans forsamling i Karlskoga att de
bjudit in Alvar Lindskog att predika p& en gudstjanst.?” Denna
kontakt var inom ramarna for det tillatna och tycks inte omedelbart ha
skadat Ljungquists position, utan han fick fortsatt uppmarksamhet i
Dagen, och publicerade dven stora artiklar.3%

Den 13 februari annonserade Dagen att Algot Niklasson och Georg
Johansson var planerade fér en kampanj i Stockholm fran den 20
mars, vilken skulle hallas gemensamt av Filadelfia- och S6dermalms-
forsamlingarna. Vad endast ett fatal i detta lage kédnde till, var att de
tva predikanterna till en bérjan kravt, att Ostermalmsférsamlingen
ocksa skulle inkluderas i kampanjen — dvs. att samtliga pingstférsam-
lingar i Stockholm skulle haft den gemensamt. De tvingades dock
backa fran sitt krav.3’! Den 14 mars reste Lewi Pethrus till USA. En
vecka dérefter, den 20 mars annonserade Ostermalmsférsamlingen ett
vackelsemote med Ragnar Ljungquist och Oliver Pethrus, son till Lewi
Pethrus. Motet holls i Fenixpalatset den kvillen, samma kvall som
Algot Niklasson och Georg Johansson inledde sin moteskampanj med
de tva andra Stockholmsférsamlingarna, Sodermalm och Filadelfia.

Varen 1951

Oliver Pethrus hade tidigare arbetat i Filadelfiaforsamlingen i Stock-
holm som pastor. I december 1950 sade han upp sin tjéanst. Forsam-
lingen hade avskedsméten for honom i februari, och han fick flytt-
ningsbetyg till en Assemblies of God-férsamling i USA. Forutom att
vara Lewi Pethrus &ldste son var alltsa Oliver Pethrus en vél sedd
medlem av Filadelfiaférsamlingens ledning. Hans deltagande i motet i
Ostermalmsforsamlingen véckte forvaning och bestdrtning i Filadel-
fias ledning. Allan Tornberg, pastor i Filadelfiaférsamlingen, skrev
den 5 april ett brev till Lewi Pethrus i Amerika och berdttade om
situtionen:
Vi hade ju mycket harliga avskedsmoéten f6r Oliver, som Du minns, och
allt verkade vara frid och harmoni, da helt plotsligt en morgon star en
annons i Dagen om, att han skall tala i Fenix tisdagen den 20 mars
tillsammans med Ragnar Ljungquist ... I detta mote ber Oliver bade Sven

299 Dagen 16/2 1951, annons.
300 ge tex. Dagen 28/2 1951, "Eld &ver granserna”.

301 Samtal med Algot Niklasson 2003. Jfr &ven Brev fran Allan Térnberg 5/4 1951, Lewi
Pethrus arkiv.
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Lidman och férsamlingen om forlatelse, och en uppgorelse och férsoning
kommer till stdnd ... Att Oliver personligen gor upp med Lidman, om han
kdnner behov dérav, kan ju ingen sédga nagot om. Men att han later sig
annonseras och ha gemenskap med den férsamling som tagit emot Sven

Lidman, efter allt vad denne har gjort bdde Dig, férsamlingen och hela

pingstvéckelsen ar ju 4nda en annan sak. Det har vickt stor harm ...302

Den som Tornberg i sitt brev i hog grad lastade for handelserna var
Ragnar Ljungquist: "Den som dock har stor del i det som skett &r
Ragnar Ljungquist, som i ett samtal med Oliver bad honom komma
till Fenix. Det &r fel av broderna ute i landet att lagga sig i de interna
forhallandena i Stockholm pé detta sétt.”3% Det var principen om de
fria forsamlingarna som Ljungquist anklagades for att ha brutit mot:
om inte forsamlingarna bad om hjalp skulle man inte lagga sig i andra
lokala forsamlingars interna angeldgenheter. Térnberg bendmnde
Ljungquists agerande som “undermineringsarbete”. Dock menade
han att Algot Niklasson och Georg Johansson tycktes “vara helt pa det
klara med Fenix nu ... De forsta sa vél, att intet kan vinnas genom
kyrkopolitik.”304

Tilldragelserna i Ostermalmsférsamlingen hade uppméarksammats
i den profana pressen, och beskrivits som en schism inom Filadelfia.
Med anledning av detta fann man sig fran Filadelfiafdrsamlingen i
Stockholm foranledd att kontra uppgifterna genom en artikel i
tidningen Dagen. Under rubriken ”Schism i Filadelfia ny tidnings-
anka”3% kommenterade Tornberg hindelserna i liknande ordalag som
i brevet till Pethrus. Han menade att Oliver Pethrus agerande inte gav
anledning till en schism, d&ven om det var forvanande, inte minst da
Ostermalmsforsamlingen inte visat nigra tecken pa sinnesindring.
Han klandrade dven offentligt Ragnar Ljungquist for dennes in-
blandning.3% Talande for relationerna mellan Dagen och Filadelfia-
forsamlingens ledning &r att Tornbergs uttalande kom till efter sam-
rad mellan Karl G. Ottosson (Dagens dgare), Nils G. Andersson (redak-
tionschef pa Dagen), Per Jacobson (dldste i Filadelfia och dess juridiske
expert) samt Allan Tornberg sjdlv. Den 16 april sinde Samuel

302 Brev fran Allan Tornberg 5/4 1951, Lewi Pethrus arkiv.
303 Brev fran Allan Tornberg 5/4 1951, Lewi Pethrus arkiv.

304 Brev fran Allan Toérnberg 5/4 1951, Lewi Pethrus arkiv. De bada hade som sagts
tidigare kravt att &ven Ostermalm skulle vara medarrangér av kampanjen.

305 Dagen 6/4 1951.
306 Brev fran Allan Térnberg 5/4 1951, Lewi Pethrus arkiv.

88



Nystrom, missionssekreterare i Filadelfia, ett brev till Pethrus dar han
skrev om det sammantraffande han haft med Ljungquist strax fore sin
avresa: ”Ljungkvist var nere vid flyget och han sade: ndr du kommer
tillbaka Nystrom sé& ar mycket oméandrat hér.”307

Efter dessa handelser verkar Ragnar Ljungquists position ha blivit
mer utsatt. Han férekom nu langt mindre frekvent med namn eller
bild i tidningen Dagen, och nagra langre artiklar signerade Ljungquist
publicerades &verhuvudtaget inte. Den 9 april foreslog Ostermalms-
forsamlingens forestdndare Alvar Lindskog att man skulle kalla
Ragnar Ljungquist som ny forestandare till forsamlingen.3® Ljung-
quist funderade och tvekade lange om svaret.

Allan Tornberg hade varit noga med att undanta Niklasson och
Johansson fran intrigerandet kring Ostermalm. Aftontidningen gjorde
dock den 8 april kopplingen:

Den 23-arige pingstpastorn och fanatikern Algot Niklasson levererade pa

l16rdagskvallen en valdsam straffpredikan mot maktvaldet och skrymteriet

inom pingstrorelsens egna led. Niklasson dr huvudpersonen i den pa-
gaende vickelsen, vilken betraktas som en bred protestrorelse mot Lewi

Pethrus personliga diktatur inom forsamlingen. Niklasson var nédra van

med Oliver Pethrus och vintas fullfélja dennes initiativ till férsoning.30?

Artikeln var visserligen konspiratorisk i 6verkant, men visar att det
troligen fanns spekulationer huruvida Niklasson utgjorde ett framtida
hot mot Lewi Pethrus. Likheterna mellan Niklassons ovan refererade
forkunnelse mot ”forsamlingspampar som begagnar sig av Guds ord
for att tjana sina egna intressen och som klappar sina broder pa axeln
for att i ndsta 6gonblick baktala dem”3!% och Sven Lidmans anklagel-
ser tre ar tidigare &r pafallande. Men artikeln tycks inte ha rubbat
Niklassons stdd fran Lewi Pethrus och pingstrorelsen centralt.

Fran och med april mé&nad publicerades nagra artiklar i Den Kristne
— Trons kamp, dar fragan om véckelsen var ny eller gammal disku-
terades. Denna diskussion var inte ny, utan Ragnar Ljungquist hade

307 Brev fran Samuel Nystrom 16/4 1951, Lewi Pethrus arkiv.

308 Norlén och Kjellberg, s.48. Alvar Lindskog upplevde missionen vara sin livs-
kallelse, och 6nskade atervanda till missionsfaltet. Hans tjanst som forestandare for
Ostermalmsforsamlingen var bara tinkt for en kortare $vergangsperiod for att 16sa
det akuta lage som uppstatt 1949, da hans bror Elis Lindskog tvingades lamna sin
tjanst.

309 Aftontidningen 8/4 1951, "Protestrorelsen breder sig mot maktvaldet i Filadelfia".

310 Aftontidningen 8/4 1951, "Protestrorelsen breder sig mot maktvaldet i Filadelfia".
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kommenterat den i sin bok redan i borjan av aret.3!! Diskussionen kan
tyckas marklig, och ifrdgasattes ocksd av manga, men bakom den
dolde sig vitala motsittningar. Detta kommer att utredas mer utforligt
langre fram, men hér kan kort konstateras att frdgan var relaterad till
talet om att “komma in i vdckelsen”. Uttrycket signalerade uppfatt-
ningen att fornyelsevackelsen var nagot helt nytt som lades till pingst-
vdckelsen. Andra daremot ville hdavda att de redan hade upplevt det
fornyelsevackelsen kom med da pingstvackelsen brot fram i seklets
borjan — fornyelsevéckelsen var enligt denna tolkning en férnyelse av
nagot som redan existerande, namligen pingstviackelsen.

Under méanaderna april och maj minskade antalet rapporter i
Dagen om en pagaende vickelse avsevart. Kritik mot vissa tendenser i
fornyelsevackelsen borjade ocksa framkomma tydligare. Kristian
Nielséns artikel i borjan av april rubricerad ”Varningsrop i véckelse-
tid” markerar att kritiken nu lyfts till en ny niva, fran den anonyma
insdandarspalten, till mer redaktionellt sanktionerade artiklar.3!? Pastor
Kristian Nielsén var en av pionjdrerna inom pingstrorelsen. Han var
fodd fore sekelskiftet 1900 och hade varit med under véckelsens
genombrottsar.3!® Nielsén menade att véckelsen, dvs. fornyelsevickel-
sen, for att bevaras maste téla tillrdttavisningar ndr den uppvisade
osunda tendenser. Han anmaérkte i sin artikel pa andligt hogmod, en
obalanserad domsforkunnelse, Overdrivna och forfalskade seger-
rapporter samt risken for att kompromissa med sanningen i syfte att
astadkomma enhet mellan kristna.

Det ar mojligt att trenden hade startat nagot tidigare i Dagen, men i
samband med Nielséns artikel tycks det som att tonen i moétes- och
kampanjrapporter dndrades nagot. Optimistiska rapporter forekom

311 Ljungquist 1951, s. 77ff.

312 Dagen 9/4 1951. Dessférinnan har ett antal insdandare med kritiska toner synts, men
de positiva har varit i majoritet.

313 Gote Strandsjos beskrivning av sin van Kristian Nielsén kan fortjanas att aterges for
att ge en av fornyelsevéckelsens skarpaste och mest betydelsefulla kritiker lite
fastare konturer: "Han hade varit pingstmissiondr i Sydamerika. Nu var han
reseevangelist i pingstvédckelsen. Det vill siga han fick resa omkring pa 'fria
kallelser' som det hette. Det var verkligen inte lukrativt. Han hade lidit mycket
under sin missiondrstid. Stora personliga sorger bl a. — Fore sin omvandelse hade
han varit sjoman. Han hade ockséa varit pa dekis ibland. Han var egentligen en
konstnar. Forfattare. Gav ut flera bocker, dven en bok om sitt sjomansliv. Egentligen
en hjdrtegod man. Men kdrv. Och med ett hetsigt humor. Nér det humoret £611 pa,
da sa han precis vad han tankte" (Strandsjo 1978, s. 87f).
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fortfarande, men det verkar som att man var tveksam till att tala om
“vackelse” i lika hog utstrackning som tidigare. Som exempel kan ett
referat fran en motesserie i Karlskoga tas:

I forkunnelsen, som var praglad av omutlig arlighet och sjdlvkénnedom,

har den &kta tonen anslagits. Férsamlingen har upplevt en férdjupning i

fraga om det andliga livet och dven fatt se en del utomstaende komma och

soka fréalsning.314

Rapporter som talade om en pagaende véckelse upphorde absolut
inte, 31> men antalet minskade. P& vissa hall i pingstrorelsen tycks en
viss tvekan ha varit radande: Ar vickelsen hir, eller ska vi vanta den?
Den 23 maj refererades en predikan av Goteborgspastorn Harald
Gustafsson dér han talade om den forestdende véckelsen. Var det inte
langre sa, att vickelsen var har? Var den férsvunnen eller hade den
aldrig riktigt kommit?

Sommaren 1951

Sommaren var konferensernas tid i den svenska pingstrorelsen. I
borjan av juni startade man med den storsta av dem alla, konferensen
i Nyhem. Har fanns tillfallen fér samtal och deklarationer i svara
fragor.

I en osignerad ledare i Dagen den 2 juni talades om ”Véckelsen
under den gangna vintern”,31® dvs. som nagot forflutet. Men samma
dag uttalade sig en pingstpastor om ”vackelsen som nu besoker vart
land.”317 Efter att den inledande entusiasmen hade lagt sig, och man
frdn centralt hall konstaterat att relativt f& nyomvanda genom for-
nyelsevackelsen sokt sig till kyrkorna, tvekade man nagot i sin rappor-
tering. Manga ute i landet upplevde en stark férnyelse och ett skeende
i sina forsamlingar, som de ville beskriva som en vackelse, men det
verkar som att det i detta skede fanns en viss osdkerhet hos Dagens
redaktion infdr att infora dessa beskrivningar. Under Nyhemsveckan
klarades emellertid begreppsforvirringen upp. Det genomgaende te-
mat for konferensen var vickelsens utbredande och bevarande.

314 Dagen 4/11 1951, "Serieméten i Karlskoga". Jfr ocksa 16/4 1951, "Motesserie i
Vilhelmina".

315 5e tex. Dagen 18/4 1951, "Fornyelsen gér fram i Medelpad" och 18/5 1951, "Andlig
besokelsetid i Lindesberg".

316 Dagen 2/6 1951, ledare.
317 Dagen 2/6 1951, "Vickelsen skinker ljus dver Guds ord".
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Goteborgspastorn Harald Gustafsson talade dven hdr om vickelsen,
och hans ord kan sdgas representera den instillning man under
sommaren valde: ”Jag dr overtygad om att vi star pa troskeln till en
underbar viackelse. Vad vi upplevt nu ar endast de forsta dropparna
av ett Andens skyfall.”3!8 Kanske som en markering mot alla tvek-
samheter uttalade Algot Niklasson under Nyhemskonferensen: “Jag
tror inte bara pa den vackelse som skall komma, utan jag tror ocksa pa
den vickelse som ar har.”31” Man erkdnde alltsd under Nyhemsveckan
det som varit, och som dnnu pagick, som en vackelse, och talet om den
pagdende vackelsen blev hidrefter en sjdlvklarhet i rapporteringen.
Men samtidigt betonades att man vantade nagot annu storre inom en
ndra framtid. Under de konferensfyllda sommarménaderna o6kade
antalet rapporter om véckelse successivt, dock utan att vara i narheten
av vinterns nivaer.

I Nyhemsveckan diskuterade man missionsfragan, och Algot
Niklasson begérde ordet: “Gud har uppenbarat for mig att Sveriges
folk har en stor uppgift da det géller att sprida evangelium. Fragan ar
om vi skall gd in i uppgiften och f& Guds valsignelse eller om vi ska
dra oss undan och forkastas av Gud ... Lat oss bedja om 500 nya
arbetare och 20 miljoner for verksamheten i Europa.”32

Under veckan mottes dven Lewi Pethrus och Ragnar Ljungquist
privat och samtalade. I ett brev den 15 juli till Pethrus tackade Ljung-
quist for “det broderliga och Oppna samtal vi da hade.”3?! Pethrus
besvarade brevet forst den 28 september, och kommenterade da att
det var vardefullt att trdffas personligen och samtala: “Det klarlagger i

318 Dagen 7/6 1951, "Profetiska budskap i Nyhem — Vickelsens eld ska spridas".

319 Dagen 8/6 1951, "500 nya vittnen — 20 miljoner kronor for pingstmissionen i hem-
och hednaland".

320 Dagen 8/6 1951, "500 nya vittnen — 20 miljoner kronor for pingstmissionen i hem-
och hednaland". Niklasson ndmnde ocksa foljande: “Herren har givit mig ett
speciellt budskap for var tid. Sverige har en speciell uppgift da det giller
evangeliseringen av varlden. Sveriges ungdom har Gud givit en uppgift att
evangelisera varlden. I forsta hand Europa, i andra hand hela vérlden. Vackelsens
reningsmoment har varit endast ett moment for att skickliggora oss for uppdraget.
Det kommer att bli ménga enskilda initiativ. Ju mer vidckelsen far gripa oss ju
mindre organisation” (Venzel Nilsson i Gareskog 2008). Avslutningen &r av intresse
for det initiativ som Niklasson senare under aret tog nar han med ett team reste ut
pa en missionsresa i Centraleuropa.

321 Brev fran Ragnar Ljungquist 15/7 1951, Lewi Pethrus arkiv.
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allméanhet en hel del, som man annars kan fundera pa.”3?? Det &r
troligt att han syftade pa turerna kring Oliver Pethrus och Oster-
malmsforsamlingen. Sannolikt hade de dven diskuterat Ljungquists
kallelse till Ostermalm. Ljungquist hade i mitten av juli d&nnu inte
besvarat kallelsen och planerade att overviga saken ytterligare en tid.
I sina memoarer berdttar han att han samtalade en del med Lewi
Pethrus under tiden han funderade pa kallelsen. Ljungquist 6nskade
hett en forsoning mellan de tva forsamlingarna, men tycks ater ha fatt
beskedet fran Pethrus att frdgan dnnu inte var mogen for en 16sning.
Om han skulle tacka ja till férsamlingens kallelse, skulle han alltsa fa
dela dess isolering.3?®> Under Nyhemsveckan forekom for forsta
gangen pa lange en bild pa Ragnar Ljungquist i Dagen.3?* Detta var
dock en engangsforeteelse, nagon ytterligare bild forekommer inte
under sommaren. Hans namn namns ocksa mycket lite — jag fann det
endast i forbifarten i en rapport fran en konferens i Leksand den 14
augusti. I annonser for taltmoten och konferenser aterfinns inte heller
hans namn. Den 21 juli publicerades exempelvis 54 annonser for talt-
moteskampanjer runt om i den svenska pingstrorelsen, men Ragnar
Ljungquist var inte annonserad som talare pa nagon av dem. Det
verkar som att Ragnar Ljungquist redan i detta lage var bojkottad av
somliga pingstpastorer, och dven fran centralt hall i pingstrorelsen.

Det fanns tecken pa forbattrade relationer mellan Filadelfia och
Ostermalm under sommaren. Den 20 juni publicerades en artikel i
Dagen med rubriken ”Samforstandsvilja hos savél Filadelfia som
Ostermalm”. Bakgrunden till denna var de artiklar som forekommit i
bl.a. Expressen, som i sin tur grundades pa en skrivelse fran Oster-
malmsférsamlingen till Filadelfia. I skrivelsen “framgar att man
onskar dndrade forhéallanden och verklig gemenskap mellan de bada
forsamlingarna.”?® 1 Filadelfiaférsamlingen tillsattes en kommitté
som inledde forhandlingar med en kommitté fran Ostermalms-
forsamlingen. Arbetet sades bdrja omedelbart, men man ville dock
undvika att det forcerades. Har anas Pethrus uppfattning att fradgan
dnnu inte var mogen fOr en 16sning, varfér man borde ga langsamt
fram.

322 Brev till Ragnar Ljungquist 28/9 1951, Lewi Pethrus arkiv.
323 Ljungquist 1978, s. 97.

324 Dagen 8/6 1951.

325 Dagen 20/6 1951.
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Algot Niklasson tycks dven under sommaren ha hallit sig utanfor
dessa kyrkopolitiska turer. Han reste mycket omkring och med-
verkade bland annat pé& Filadelfias midsommarkonferens, pa Lapp-
landsveckan i borjan av juli, pd en konferens i Smyrnaférsamlingen i
Goteborg och pa Filadelfias taltmotesserie pa Gardet i Stockholm i
augusti. Kritiska roster hordes dven under sommaren, exempelvis
publicerade Kristian Nielsén ytterligare en artikel den 11 juli, och i
insandarspalten gick diskussionerna vidare, inte minst angdende
syndabekénnelsens form och vdrde.3? Men att Niklasson dnnu har
Lewi Pethrus stod &r tydligt. Det framgar bland annat av det brev
Pethrus skrev till Joseph Mattsson-Boze i slutet av juni, dédr han talade
om planerna att anordna en kampanjresa i Amerika i januari 1952 med
honom sjilv, Mattsson-Boze, kyrkosangarna Einar Ekberg och Einar
Weerm6 samt Algot Niklasson.3”

Filadelfia hade under 1951 ett antal besok av forkunnare fran
Latter Rain-vdckelsen i Amerika. Bland de mer bekanta var Frary von
Blomberg som besokte Sverige under Nyhemsveckan. Pethrus stodde
annu det som han uppfattade som rorelsens sunda inriktning, trots att
flertalet pastorskollegor i USA forsokte forméa honom att ta avstand.32
Under varen 1951 var Pethrus ater i USA och fick ytterligare kontakter
med Latter Rain-vdckelsens anhédngare. Pethrus och Mattsson-Boze
kom Overens med den viletablerade pingstforkunnaren Thomas
Wyatt, som paverkats av Latter Rain-vdckelsen, om ett Sverigebesok
under hosten. Den 28 juli annonserades for forsta gangen hans med-
verkan, som avsag Filadelfiaférsamlingens taltkonferens fran den 22
augusti. Men medan Filadelfia enbart ville kalla Wyatt, s& ville denne
ta med sig tvad andra Latter Rain-predikanter, Reginald Layzell och
Donald Murphy. Mattsson-Boze berittade for Lewi Pethrus att han
avratt Wyatt fran detta, inte pa grund av att han hade nagot ofor-
delaktigt att meddela om dessa broder, men helt enkelt for att det
skulle bli f6r mycket engelska, vilket riskerade avskracka folk. Pethrus
delade hans uppfattning.3? Trots detta blev det som Wyatt dnskade,

326 Se Dagen t.ex. 17/7,19/7, 24/7, 27/7 1951.
327 Brev till Joseph Mattsson-Boze 29/6 1951, Lewi Pethrus arkiv.

328 Ge t.ex. brev fran John Poloson i borjan av 1951 (odaterat), samt Lewi Pethrus svar
7/3 1951, Lewi Pethrus arkiv.

329 Norlén och Kjellberg, s. 52.
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och de tva predikanterna foljde med honom pa resan. I slutet av
augusti inledde de kampanjen i Stockholm.

Ho6sten 1951

Efter Latter Rain-predikanternas medverkan i konferensen pa Gardet
reste Wyatt vidare ut i Europa. Layzell och Murphy hade emellertid
tidigare i Amerika métt Alvar Lindskog fran Ostermalmsférsamling-
en, och nu ville de uppfylla sitt 16fte till honom att besdka hans for-
samling. De meddelade sina planer till Lewi Pethrus, som da ska ha
reagerat mycket kraftigt. Nar de amerikanska pastorerna framharda-
de, ska Pethrus ha sagt: “Om ni gar till den forsamlingen, sa kommer
jag att stanga varje dorr for er i Sverige!”3%0
Efter kampanjen pa Gérdet tog Pethrus ocksa mycket riktigt av-
stdnd fran Latter Rain-férkunnarna och intog en reserverad attityd
mot hela den vickelsen. I ett brev till kyrkosangaren Einar Waermo
skriver han:
Jag har alltid statt Sppen for vickelse, och dven tror jag, att Latter Rain
fran borjan var en inspiration fér manga att soka mer av Gud och en
sporre till ett innerligare boneliv. Men deras 6verdrifter om allmén sang i
anden och deras sétt att lara folk att tala i tungor och deras utdelande av
gavor pa ett mycket formellt och manskligt sdtt har vi reagerat starkt
emot. Det var detta, som gjorde, att deras framtrddande har faktiskt
strandade. De blev missn&jda, nir de icke kunde fa oss med sig.331

Haér star Layzells och Pethrus beskrivningar av handelseférloppet mot
varandra. Men visst ligger det Pethrus och Mattsson-Boze i fatet att
forkunnarna Layzell och Murphy av Mattsson-Boze under sommaren
rekommenderats for Pethrus som tillhérande den ”“sunda” delen av
Latter Rain-vdckelsen. Darmed borde Mattsson-Boze och Pethrus ha
varit beredda pa vad som skulle komma, om inte de tva pastorerna
radikaliserat sin forkunnelse de senaste manaderna.

Den 2 september medverkade Layzell och Murphy sina intentioner
trogna i sitt forsta offentliga méte i Ostermalms fria férsamling, och i
slutet av september manad hade Latter Rain-vdckelsen fatt ett tydligt
faste i forsamlingen. Detta bidrog ytterligare till Ostermalmsforsam-
lingens distansering fran pingstrorelsen. Ragnar Ljungquist kom att

330 Norlén och Kjellberg, s. 54. Forfattarna citerar brev fran Layzell daterade 3/3 1983
och 8/11 1983.

331 Brev till Einar Waermé 1/10 1951, Lewi Pethrus arkiv.
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under hosten acceptera kallelsen till Ostermalm, och sillade sig i
slutet av november till de isolerade. Det faktum att han tycks ha varit
relativt isolerad redan innan kan ha underlattat hans beslut. Han har
sjdlv uppgett att hans motiv till att tacka ja till kallelsen var viljan att
verka for att isoleringen av forsamlingen skulle lyftas och den svenska
pingstrorelsen enas.3%

Den 6 november meddelades i Dagen att Per Jacobson, dldste i
Filadelfia och en av dess mest betydande och inflytelserika méan, hade
avkopplats fran sina uppdrag i férsamlingen pa grund av att han satt
héktad anklagad for ekonomiska oegentligheter. Uppenbarligen orsa-
kade det skedda férvaning och forstamning i forsamlingens ledning,
och vissa menade att krisen var sa allvarlig att man skulle kalla hem
Pethrus fran Sydamerika, dit han avrest i borjan av oktober. Ankla-
gelserna haglade i pressen, och i Dagen gjorde man under de forsta
dagarna inga tydliga ansatser till att forsvara Jacobson, utan nojde sig
med att papeka att en hel rorelse inte kunde lastas for vad en privat-
person mahéanda gjort fel.33 Efter att den forsta forvirringen lagt sig
och man hade fatt tillfalle att samtala med Jacobson tycks det gatt upp
for ledningen att Jacobsons skuld inte var oomtvistlig, varpa man in-
tog en mer kritisk attityd till utredningen och turerna kring denna.33*
Nér det framkom att aklagaren inhdmtat uppgifter fran bland andra
Sven Lidman orsakade detta stor ilska i Filadelfias ledning. Till mis-
sionssekreterare Samuel Nystrom skrev Pethrus i slutet av november:

Det ar ganska ruskigt att tidningarna nu upplyser att Lidman varit

allménne aklagarens vagledare och inspirator. Vi har ju inte brytt oss om

deras tjat forut men nér de nu borjar att skicka polisen pa vara broder for
att f& dem i fangelse borde det vil vara tid att ndgot gores ... Kanhédnda att

detta kommer att hjilpa oss mycket da det géiller Lidman och

Fenixhistorien .335

Till Allan Térnberg skrev Pethrus samma dag:

Det som &ar mest upprorande i detta sammanhang synes mig vara att
Lidman varit vagledare at polisen for att fa Jacobson haktad ... Att vi har
kvar nagot av den gamla surdegen vet vi ju om, men jag undrar om inte

332 Ljungquist 1978, s. 97.
333 Dagen 7/11, 9/11 1951, ledare.

334 Dagen 10/11 1951, "Per Jacobson avvaktar utredningen med lugn"; 12/11 1951,
"Jacobsonska affaren".

335 Brev till Samuel Nystrom 24/11 1951, Lewi Pethrus arkiv.
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ocksa dessa element uppenbarat sig i detta sammanhang sa att man skulle

kunna f& reda upp ocksa deras sak.330

Lewi Pethrus skrev dessa bada brev I6rdagen den 24 november. Sam-
ma helg tilltradde Ragnar Ljungquist som forestandare i Ostermalms
fria forsamling. Relationerna mellan de tva forsamlingarna var da mer
anstrangda an pa linge. Ostermalmsférsamlingens ledande mén
anklagades for att ha satt polisen efter en av Filadelfias ledare, och
dessutom hade man anammat en véckelse som Pethrus nu aktivt tog
avstand ifran.

Efter konferenssommarens slut avtog rapporterna i Dagen om en
pagaende vickelse. Samtidigt blev kritiken mot fornyelsevickelsen
mer framtrddande. Sedan véckelsens start 1950 hade kritiska roster
funnits, men nu verkade kritiken ha fatt ett bredare genomslag. I
insdndare, undervisningsartiklar och p& néstan varje regional vecka
diskuterades véckelsen, eller inslag i densamma. Som exempel holls
ett samtalsmote den 5 september dér frdgan ”Varfor ar jag pingst-
van?” diskuterades: ”Det framkom haér, att det har sin betydelse vilken
forsamling man tillhor och talet 'det gor detsamma vad man tillhor' ar
felaktigt.”3%” Pa Vastmanlandsveckan framférde en pastor att “Guds
Ande utsuddar inga bibliska granser vare sig i forsamlingsfragor eller
pa andra omraden.”338 I bada fallen gjordes alltsd markeringar mot ett
alltfor langt gdnget enhetstdnkande. Man diskuterade &dven helbragda-
gorelse, syndabekénnelse och profetia — element som férknippats med
fornyelsevackelsen.3® I en del insdndare togs fornyelsevickelsen och
Algot Niklasson i forsvar, men det dr nu alltmer tydligt att de kritiska
rosterna bland dem som publicerades i Dagen var i majoritet.34" Inte
minst géller detta faktum bland de etablerade roster som hérdes, via
referat fran veckor eller vanliga moten.

336 Brev till Allan Toérnberg 14/11 1951, Lewi Pethrus arkiv.

337 Dagen 5/9 1951, "En véckelse som vilar pa Bibelns grund".

338 Dagen 26/9 1951, "Heligt allvar 6ver Vastmanlandsveckan".

339 For Kristian Nielséns kommentarer i Dagen under hosten, se 15/10, 17/10
(pressklipp), 24/10 (inséndare), 30/10 (insédndare) och 2/11 1951. Kritik av Nielsén,
se insdndare i Dagen 26/10 1951, 29/10 1951 (Henning Thulin). Exempel pa andra
insdndare kritiska till fornyelsevackelsen, se Dagen 11/9, 24/9, 5/10, 17/10, 22/10,
29/10, 6/11, 14/11 1951.

340 For forsvar av vickelsen, se insandare i Dagen 20/9, 8/10, 11/10, 16/10 26/10, 29/10,
5/11,19/11 1951.
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Just fore sin resa till Sydamerika den 2 oktober holl Lewi Pethrus en
predikan pa temat “Riktlinjer for den nutida viackelsen”. Pethrus
poangterade hér betydelsen av ordet och bonen framfér under, tecken
och profetior. Trots predikans ganska vaga och allmént héllna formu-
leringar, tycks den ha innehallit tillrackligt for att de initierade ska ha
uppfattat signalerna. Ake Stenstrom i Sodermalmskyrkan skrev ett
brev och tackade Pethrus for predikan:
Det ar nagot av det bésta jag last pa mangen god dag ... Sjdlva kédrnan i
den s.k. nya véckelsen kidnde jag igen, och fér den Oppnade jag mig
omedelbart. Men jag far arligt bekdnna, att jag sedan mott en del saker i
den som gjort, att jag mast stilla mig fragande. Men om de signaler Du

ger i Din predikan, f6ljas, da géar det utan tvivel val.34!

Man séag alltsa Pethrus predikan som en tillrdttaliggande predikan
gentemot fornyelsevickelsen.

Pethrus formuleringar var dock vaga, och framstdr som korri-
gerande snarare dn fordomande. Det &r troligt att hans avsikt med sin
predikan och med sin bok Verklig vickelse som utkom i november 1951
och ddr denna predikan ingick som ett kapitel, inte var att krossa
vackelsen, utan att korrigera den. I ett brev till sonen Ingemar Pethrus
skrivet strax fore resan till Sydamerika intog han en fortsatt positiv
attityd till vackelse:

Vi har det gott hdar. Gud har besokt praktiskt taget hela vart land bland

pingstvannerna, och den véckelse, vi upplevat under det senaste aret har

varit en verklig fornyelse till rik valsignelse. Men vi tror, att det endast ar

droppar i férhallande till de skurar vi tror i fortsittningen skall komma.34?

Algot Niklasson sjdlv var pa intet sétt osynliggjord av Dagen under
hosten. Under de hostveckor han tillbringade i Sverige rapporterade
tidningen ofta frdn hans moéten. Trogen sin appell under Nyhems-
veckan tidigare under aret planerade Algot Niklasson en ldngre
missionsresa i Centraleuropa tillsammans med Georg Johansson,
kyrkosangare Bjorn Forsell samt pianisten Olle Grahn. For detta
andamal hade man en del m&ten med insamlingar i september och
borjan av oktober. Den 3 oktober holls méte i Filadelfia i Stockholm,
och dagen darpéd i Vetlanda dar “ett rikligt offer for deras mission

341 Brev fran Ake Stenstrom 16/1 1951, Lewi Pethrus arkiv. Stenstrom hade last
referatet av predikan i Dagen.

342 Brev till Ingmar Pethrus 28/9 1951, Lewi Pethrus arkiv.
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upptogs.”343 Sista stoppet fore utresan skulle bli Malmé, dar stadens
tva pingstforsamlingar anordnade ett gemensamt mote med teamet.
Motet skulle hallas i Elimférsamlingen dar Willis Sdwe var fore-
standare. Tyvarr kom evangelistteamet inte fram till staden i tid, och
uteblev helt fran gudstjansten. Denna historia kom sedan att forfolja
Niklasson. Det uppfattades som stor nonchalans att utebli frdn motet,
och ndr man dessutom fran teamets sida med sjdlvklarhet antog att
forsamlingen dndé& onskade ldmna offret fran gudstjansten till deras
Europamission blev reaktionen kraftig. Bertil Olingdahl beskriver
Sawes reaktion: “Och Willis Siwe, han fl6g ju i taket.”34

Fran Europaresan skrev Algot Niklasson resebrev som publice-
rades i Dagen. Har berdttade han om gruppens 6den och dventyr.
Breven innehdll en blandning av motesreferat och resereportage med
beskrivningar av sevdardheter, samt personliga reflektioner 6ver olika
handelser.34

Predikantveckan 1951

Predikantveckan holls 1951 den 11-14 december. Liksom &ret innan
annonserades tidigt att veckan skulle domineras av samtal om
véackelsen:

Efter fjolarets vecka, da for Ovrigt en maktig fornyelse och véackelse
préglade dagarna, har Guds Andes verk fortgatt pa ett patagligt satt i
pingstférsamlingarna, en omstandighet som ger orsak till stor tacksamhet

men som ocksa skapat aktuella samtalsimnen.34

Malmopastorn Willis Sdwe uppgav i samma artikel en 6nskan om att
man under veckan skulle diskutera den s.k. Europamissionen.

Dagen fore predikantveckans inledning publicerade Erik Carlén3¥
en artikel i tidningen Dagen dar han gjorde vissa anmarkningar an-
géende vackelsen:

343 Dagen 5/10 1951.

344 Intervju med Bertil Olingdahl 2003. Denna historia aterges av bade Olof Djurfeldt
och Bertil Olingdahl. Det finns givetvis alltid en risk att storre eller mindre detaljer
férvrangs, men det har betydelse nog att historien alls existerar.

345 Algot Niklassons resebrev publicerades 18/10, 24/10, 2/11, 12/11, 20/11, 21/11 22/11
1951.

346 Dagen 26/11 1951, "Viackelsens viag huvudamne vid arets predikantméte”.

347 Erik Carlén var vid den hir tiden ledamot i Dagens styrelse och en av de
pingstvanner med framging i niringslivet som hade stort inflytande inom
pingstrorelsen. Carlén tycks ha statt Pethrus néra, och i sin genomgang av turerna i
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Den vackelse vi upplevde forra vintern var marklig och den kanske var
borjan till en verklig folkvéckelse. Jag har dock en kdnsla av att denna
vackelse stannat av ... Jag vet ocksd stdllen ddr man hade en hérlig
vickelse i vintras, ddr man nu kdmpar hart mot ofdrsonlighet, fortal och
en domande ande bland Guds folk. Det verkar som om de som inte tog
emot vickelsen, fatt dverhand.34®

Carlén forlade hér vackelsen till vintermanaderna 1950-51. Det hade
aven Pethrus gjort i sin predikan fore resan till Sydamerika.3** Den
gradskillnad i intensitet som funnits i vackelsen under aret var troli-
gen det som lett till denna otydlighet; & ena sidan var vickelsen som
starkast och mest pataglig under vintern, & andra sidan hade den i
nagon man pagatt hela aret. Carlén menade nu att vickelsen pa sina
hall sparat ur, och lyfte fram behovet av att ga ut och vinna sjalar
istdllet for att soka upplevelser och personliga vélsignelser av religios
njutningslystnad.

Behovet av att fora ut vickelsen blev ett av veckans stora teman,
men dven Pethrus tidigare betonande av bibelordet och bonen framfér
de privata uppenbarelserna skulle aterklinga i manga anfoéranden.
Infor starten skrev Dagen:

Hur skall sanningens budskap kunna féras ut till de manniskor, som dnnu

inte avgjort sig for kristendomen. Men en annan kénsla gor sig ocksa

gallande, som maktigare dn kanske pa ldnge betonar nddvéandigheten av

att andlig verksamhet far ha sin fasta grund i Guds eget ord.3%

Predikantveckan inleddes tisdagen den 11 december och oppnades
med ett anférande av Lewi Pethrus. Den forsta frdga som behandlades
gallde vackelsen. Efter en host ddr insdndare och artiklar om vackel-
sen fyllt den egna dagstidningen kom nu Sveriges pingstpredikanter
som sa ofta tidigare samman till predikantvecka i Stockholm for att
konstituera sig. Nu handlade det om att dra upp riktlinjerna i fraga
om fornyelsevickelsen. Kumlapastorn Carl Kjellander inledde sam-
talet med orden: Vi kidnner behov av att orientera oss”.3%!

Dagens redaktion kring Lidmanstriden beskrev Sahlberg Carlén som den "som hela
tiden torde ha varit den man i tidningsstyrelsen som foresprakat en genuin
pingstlinje" (Sahlberg, s. 159).

348 Dagen 10/12 1951, "Viickelse".

349 Pethrus 1959, s. 277 (ur hans skrift Verklig viickelse 1951).

350 Dagen 11/12 1951, "Helig forvéantan infor drets vildiga predikantkonferens".

351 Dagen 12/12 1951, "1951 ett av de bésta aren i pingstvickelsen historia".
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Det gar att utldsa en ganska tydlig kritik av fornyelsevickelsen
under veckan. Manga talare betonade den skrivna uppenbarelsen,
balans i motsats till 6verdrifter samt behovet av att na utanfor kyrkor-
na. I referatet av Allan Tornbergs anforande framgick kanske kritiken
tydligast:

Vi méaste samla oss kring det vasentliga — sjélars fralsning ... Det &r inte all

helgelsevdckelse, som resulterar i vackelse utat. Denna far aldrig bli

sjalvandamal ... Nod for syndares fralsning ar det vasentliga. Man kan
hamna i andligt frosseri. Ej heller far helbragdagorelsen bli det centrala.

Sker det, s& kommer folk for att fa se sensationer ... Medlet far ej bliva

malet.352

Mycket sades givetvis pa predikantveckan som inte fick utrymme i
referaten. Angreppen var subtila och om man inte kdnde samman-
hangen framstod de sdkerligen inte som nagra stridsinldgg. Det var ett
krypterat sprak anpassat for dem som kunde koderna. Algot Niklas-
son var med péa predikantveckan, och han kénde sdkerligen dessa
koder. Néar de tunga och erfarna pingstpredikanterna en efter en klev
fram och kritiserade vackelsen méaste den unge evangelisten kant sig
valdigt pressad, &ven om det inte mot bakgrund av hur hosten sett ut
torde varit en Overraskning. Pastor Venzel Nilsson skriver i sina
anteckningar fran onsdagens samtal att Niklasson begart ordet och
talat, men att "det var inte synnerligen 6ppet for honom."3% Under
veckan ska dven Pethrus ha gjort en del utfall mot Ostermalms-
forsamlingen, Sven Lidman och &ven Ragnar Ljungquist.®®* Pa
torsdagsformiddagen avslutades samtalen om véckelsen. Pethrus holl
slutanférandet, och menade: “Det har varit en positiv grundton i vara
samtal. Jag kan icke forstd, hur man kan tro att bland oss skulle finnas
motstandare till denna hérliga véckelse.”3® Sin vana trogen hade
Pethrus tidigare under samtalet framhallit: ”Vilja vi ha skatten i dkern,

352 Evangelii Hirold, 52/1951, "Da vi veta vigen — lat oss ga den".

353 Géreskog 2008. Venzel Nilsson fortsatter: “Jag blev beklaimd, dé jag mérkte den
6verldgsna tonen. Han star i en stor fara, som han nog inte sjilv ar fullt vaken
6ver.” Enligt Nilsson ska Niklasson ocksa ha sagt ungefir foljande: “Jag har gjort
manga misstag sedan forra predikantveckan, men Jesus dr barmhértig att han
forlater och hjélper oss till ritta. Ingen av dessa brr. som gatt mitt pa vagen har
utrdttat nagot av revolutionerande vérde. Vi vet mycket, men da det ar fraga om att
mala Jesus kommer vi till korta. Tro inte att det ska stanna inom pingst-
férsamlingarna. Jag har haft en innerlig kontakt med brr. inom andra samfund”.

354 Sjoberg, s. 119.
355 Evangelii Hirold, 1/1952, "Predikantveckan".
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maste vi kopa hela akern.”3% Pethrus tycks varit angeldgen om att
samtalen inte skulle prédglas av negativism och férdémande i alltfor
hog grad. Om fornyelsevéckelsen i sin helhet fordomdes, skulle det ju
ha varit liktydigt med att utestdnga den och ddrmed ett erkdnnande
att man inte langre hade vackelse. Nu kunde man istéllet tala om att
man vardade den och endast aterforde den till bibliska grunder. P4 sa
sdtt kunde man presentera sig sjdlv som vackelsens sanna forsvarare,
medan de som inte delade de kritiska anmarkningarna var extremister
som ldmnat véckelsens sunda linje.

Torsdagseftermiddagens session dgnades at fragan om missionen.
Willis Sawe kommenterade:

Man maste skilja mellan romantik och mission. Nar det géller hjdlparbetet

i Europa ar det viktigt att de, som uppsamla penningmedel f6r denna sak,

ha sina férsamlingars uppdrag dértill, och att de &ro redovisningsskyldiga

f6r alla insamlade medel ...357

Det ar mojligt att omstandigheterna kring evangelistteamets uteblivna
besok i Malmo tidigare under hosten 1dg bakom Sawes engagemang
och starka ord i frdga om Europamissionen. Sdwe tycks i alla fall ha
varit drivande i denna fradga, och han var ocksa tillsammans med
missionssekreterare Samuel Nystrom forfattare av dokumentet ”Rikt-
linjer for den yttre missionen” som den samlade predikantkdren
enades om pa predikantveckan. I deklarationen aterfinns mycket av
Sawes anmarkningar angdende oerfarna missiondrer, frdnvaron av
forsamlingsforankring, turistande evangelister och bristande redo-
visning.3%® Dokumentet framstar delvis i alla fall som en subtil och
dédrmed svarbemott anklagelse mot Algot Niklasson och det team som
reste med honom.

Pa torsdagen aterfanns en annons i Dagen dar det meddelades att
Algot Niklasson och Ragnar Ljungquist skulle tala i ett offentligt mote
i Ostermalms fria forsamling samma kvéll. Innan han lamnade for sitt
mote i Fenixpalatset holl Niklasson ett anférande infér den samlade
predikantkaren. Det var ett kritiskt anforande, dar han bland annat

356 Evangelii Hirold, 52/1951, "Da vi veta vigen — lat oss ga den".
357 Evangelii Hirold, 1/1952, "Predikantveckan".

358 Dokumentet publicerades i Evangelii Hirold, 1/1952, "Riktlinjer for den yttre
missionen".

102



ska ha anklagat predikanterna for att inte vara 6ppna for véckelsen.3>
Han deklarerade ocksa att han inte skulle delta i bojkotten mot sin van
Ragnar Ljungquist, utan att han nu dmnade besoka dennes
forsamling.3® Enligt Bo Hornberg forsokte Niklassons véanner,
inklusive Georg Johansson overtala Niklasson att inte gora detta: “Vi
sa till honom: 'Du ska inte gora detta nu. Du ska inte sla sonder det
som d&r sa fint.' ... Men han sa: 'Gud har sagt att jag ska ga dit.' Och vi
sa: 'Det har Gud inte sagt.' (skratt)”36! Aven Lewi Pethrus gjorde ett
forsok att tala den unge predikanten till rétta,36> men alla forsok var
forgaves. Algot Niklasson skjutsades till Fenixpalatset av vannen
Holger Sjogreen, och pa kvillen den 13 december stod han pa estra-
den och predikade infér Ostermalmsforsamlingen. Dérmed ansags
Algot Niklasson ha brutit med 6vriga pingstrorelsen, och isoleringen
av honom inleddes.

Algot Niklassons deklaration atergavs inte i vare sig Dagen eller
Evangelii Hirold. Predikantveckan summerades i Dagen under rubri-
ken: ”1951 ars predikantvecka de klara linjernas vecka — Maning till
trohet mot Bibelns sanningar”.3¢3 Lewi Pethrus hade samma dag inne
en ledare, dar huvudtemat var den enhet som han menade hade
genomsyrat predikantkdren under veckan. Han namnde &ven vid
namn den fiende som inifran hotat vickelsen: 6verandligheten.%4 Den
20 december skrev Pethrus en rad brev, bland annat till Einar Ekberg.
Om predikantveckan skrev han: “Det var den storsta veckan vi nagon-
sin haft. En underbar ande var utgjuten, och mycket férekom som
klarlade linjerna, da det géller den pagaende vickelsen.”3%® Samtliga
brev saknar hanvisning till Algot Niklasson eller hans aktion under
veckan.

359 Intervju med Bertil Olingdahl 2003. Venzel Nilssons anteckning fran Niklassons
inldgg pa predikantveckans samtalsdag kan tolkas i den rikiningen, se not 353
ovan.

360 Martensson 1975, s. 157.

361 Intervju med Bo Hérnberg 2003.

362 Intervju med Holger Sjogreen 2003.

363 Dagen 15/12 1951.

364 Dagen 15/12 1951, "Predikanternas riksstimma".

365 Brev till Einar Ekberg 20/12 1951, Lewi Pethrus arkiv. Pethrus anvander i stort sett
samma formulering i breven till Samuel Hedlund, Beda Svensson samt Algot och
Rosa Svensson samma dag, Lewi Pethrus arkiv.
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Statistisk oversikt

Nedanstdende diagram redogdr manadsvis for antalet artiklar i tid-
ningen Dagen som direkt rapporterade om en pagaende vackelse, eller
alternativt refererade samtal eller predikningar dar detta omnamndes.
Det har inte varit mojligt att ldsa igenom varje artikel i tidningen
under perioden, utan istéllet har rubrikerna tjanat som véagledning.
Med dessa som utgangspunkt har jag forsokt avgora om artikeln var
relevant eller ej. Unders6kningen éar alltsa inte fullstandig sa till vida
att det ar en komplett redovisning av den totala mangden artiklar om
vackelsen, men genom att urvalsmetoden varit konstant visar den
anda pa genomgdende tendenser.
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Varfor?

Varfor tog Algot Niklasson steget att predika i Ostermalms fria
forsamling? Kallmaterialet tilldter hér fa sakra slutsatser. Klart ar att
Niklassons beslut delvis hade sin grund i att han fann isoleringen av
sin vdn Ragnar Ljungquist och Ostermalmsforsamlingen orattfardig
och inte 6nskade delta i denna bojkott. Bade Ljungquist och Niklasson
brann f6r enhetstanken, och badda smértades av pingstrorelsens splitt-
ring. Niklasson hade redan i borjan av 1951 forsokt fa ett samarbete
mellan Filadelfia, S6édermalm och Ostermalm till stand, men utan att
lyckas. Under aret tycks han ha hallit sig undan de kyrkopolitiska
striderna kring Ostermalm, men det dr méjligt att han hela tiden sag
undvikandet av kontakter med forsamlingen som enbart tillfalligt. Det
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ar svart att se Algot Niklasson som en rationellt beraknande aktor i
det kyrkopolitiska spelet. Hans ageranden tycks snarare ha varit mer
kdnslomaéssigt dikterade och drivna av lidelse.

Samtidigt méste det noteras att Niklassons aktion kom i ett lage
ndr hans position i den svenska pingstrorelsen var relativt svag, at-
minstone i skaran av pastorer och forestdndare. Hostens kritik hade
tagit hart pa den unge evangelisten, och vickelsen hade tappat fart.
Predikantveckan utvecklade sig till en manifestation mot vad som
uppfattats som osunda tendenser inom fornyelsevickelsen. Kanske
var hans predikan i Ostermalm en irriterad och uppgiven véckelsefor-
kunnares reaktion pa forodande kritik. Det borde dessutom ha blivit
uppenbart for Niklasson under hosten och under predikantveckan att
hans forkunnelse inte langre fick plats inom pingstrorelsen. Da valet
stod mellan att forandra forkunnelsen, eller limna pingstrorelsen blev
det naturligt for den lidelsefulle forkunnaren att vilja det senare.

Jag tror att det, mot bakgrund av vad som &r kdnt om situationen
och aktorerna vid predikantveckan 1951, &r rimligt att anta att samt-
liga tre ovanstdende faktorer — oviljan att delta i bojkotten, frustrat-
ionen 6ver kritiken samt oviljan att férandra forkunnelsen — i nagon
méan paverkade Niklassons beslut att predika i Ostermalms fria
forsamling. Nedan foljer tva ytterligare faktorer som kan ha spelat en
roll, men dér indicierna &r svagare.

Det finns uppgifter om att Lewi Pethrus stod till Algot Niklasson
under predikantveckan 1950 uttalat eller outtalat var kopplat till att
Niklasson talade vdl om pingstrorelsens gemensamma verksamheter
och de satsningar Pethrus ville forankra inom rorelsen.3%® Niklassons
agerande under predikantveckan 1951 skulle enligt detta ha varit ett
forsok att frigora sig frdn den boérda som han upplevde det vara att
gora reklam for pingstforetagen. Géreskog, som har byggt mycket av
sin undersokning pa intervjuer med pingstpastorer, framfor denna
teori.36” Aven Bertil Carlsson berdr den: ”Som jag forstar det ville han
demonstrera en egen linje. S& uppfattade jag det. Efter att s& smaning-

366 1 slutet av 40-talet bérjade planerna pa en egen radiostation, det som senare skulle
bli IBRA-radio, ta form. Pa Nyhemsveckan 1950 hade Pethrus dven foreslagit
bildandet av en egen "pingstbank", och i september 1951 skapades Allménna Spar-
och Kreditkassan. Se Mollerfors 1966, s. 52f. Dessutom kravde Dagens permanent
svaga ekonomi vid den hér tiden standig uppmarksamhet i form av kampanjer och
insamlingar.

367 Gireskog 2010, s. 128.
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om ha upplevt att han var utnyttjad, nar han skulle std och rekom-
mendera Dagen och IBRA och sé vidare. Han borjade genomskada att
han blev utnyttjad.”3% Holger Sjogreen kommenterar dessa uppgifter
enligt foljande: ”Ja, det har jag ingen kinnedom om, men jag har hort
sdgas att Algot vagrade att stdlla upp pa det dédr, men det har jag
ingen koll pa.”3% Det tycks som att det finns en ganska spridd upp-
fattning att Algot Niklassons agerande till viss del i alla fall berodde
pa att han ville ta avstdnd ifrdn den roll han fatt kommersiellt inom
pingstrorelsen. Men det dr svart att veta om denna uppgift har sin
bakgrund i spekulationer eller i direkta uppgifter frdn Niklasson sjalv.

En ytterligare tankbar orsak till Niklassons brytning med pingst-
rorelsen (dven om det inte var med alla forsamlingar) skulle kunna
vara en forhoppning om att kunna leda vidare fornyelsevéckelsen vid
sidan om den officiella pingstrorelsen. Nar det stod klart att hans
budskap inte fick plats inom pingstrorelsen, vagrade Niklasson kom-
promissa med detta budskap. Genom att bryta med pingstrorelsen
behovde han inte kdnna av restriktioner frdn central ort, utan kunde
agera fristdende i sin strdvan att sprida vackelsens eld. Han skulle da
inte vara markt som pingstpredikant, utan kunde som fri evangelist
agera Over samfundsgranserna. Holger Sjogreen uppfattade det som
att Niklasson och Ljungquist férvantade sig att en ny inriktning inom
pingstrorelsen nu skulle bryta fram.?”° De tvé forkunnarna bor ha haft
en fortsatt stark tro pa sitt budskap, och det ar mojligt att deras
agerande under hosten 1951 var styrt av en vilja att befria sig sjalva
och detta budskap fran kyrkopolitiska dvervdganden och ta avstand
frén det sammanhang dér de d&nda mest motte kritik. Genom att knyta
verksamheten till Ostermalms fria forsamling kunde de fa en bas for
att istéllet arbeta ut mot den universella forsamlingen, for att berika
hela kristenheten med budskapet om forkrosselse och syndabekénnel-
se.

Epilog
I Ostermalms fria forsamling hade Latter Rain-vickelsen genom

Wyatt och Murphys besok fatt faste. Ragnar Ljungquist hade redan i
september mott de bada predikanterna pa bonedagar i Karlskoga, och

368 Intervju med Bertil Carlsson 2003.
369 Intervju med Holger Sjogreen 2003.
370 samtal med Holger Sjégreen 2003.
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dér upplevt tveksamhet infor deras forkunnelse. Néar han sedan an-
lande till Ostermalmsfdérsamlingen for att borja som forestandare, blev
konflikten mellan de Latter Rain-inspirerade medlemmarna i férsam-
lingen och deras nye forestdndare tydlig. Det fanns manga likheter
mellan Latter Rain-vackelsen och fornyelsevickelsen, och den senare
tycks dven i manga avseenden ha inspirerats av den férra. Som exem-
pel kan ndmnas betoningen pa Andens gavor, inte minst profetia och
helbragdagorelse, enhetstanken, betydelsen av fastan samt visionen
om virldsevangelisation. Men de tva véckelserna préaglades av helt
skilda mentaliteter. Medan den svenska fornyelsevickelsen utmarktes
av forkrosselse och tarar, var jublet och gladjen Latter Rain-vackelsens
kannetecken. I forkunnelsen speglades polemiken mellan de bada
fromhetsuttrycken. I en predikan i Fenixpalatset i september sade Lay-
zell: "Om vi inte kan f4 styrka genom att glddjas, s& ma vi inte
grata”.3! Ljungquist reagerade dven mot vad han uppfattade som
overandliga och osunda tendenser i vidckelsen, s& som till exempel
sang i Anden, handklappning och tendens till personkult infér de
utndmnda apostlarna.¥”? I maj 1952 lamnade Ljungquist uppdraget
som forestandare i Ostermalmsférsamlingen. 150 medlemmar lamna-
de forsamlingen tillsammans med honom, och bildade férsamlingen
Kristen Gemenskap.

Ljungquist hade hoppats att kontakten med pingstrorelsen nu
skulle kunna aterupptas. I samtal med Pethrus hade han uppfattat
16ften i denna riktning.3”® Nar splittringen av Ostermalms fria for-
samling blivit ett faktum stélldes den nybildade férsamlingen Kristen
Gemenskap anda utanfér gemenskap med pingstrorelsen. Orsakerna
hértill dr oklara. Kanske ville Pethrus inte stodja ett splittringsforetag;
Holger Sjogreen berdttar hur Pethrus pa en Nyhemsvecka kritiserat
foretaget: “Har splittrar man en forsamling. Och sa gar man ut och
bildar en ny, och kallar sig for 'Kristen Gemenskap.'”37* Det ar ocksa
troligt att det som uppfattades som undermineringsarbete fran Ljung-
quists sida under véaren 1951 dnnu 1ag honom i fatet. I borjan av 1951
hade sammanhallningen i Ostermalmsférsamlingen visat tecken pa att

371 Norlén och Kjellberg, s. 58.

372 Ljungquist 1978, s. 105ff och samtal med Berit Nordberg 2003. (Berit Nordberg ar
dotter till Ragnar Ljungquist. Begreppet “apostlarna” gar tillbaka pa Latter Rain-
vickelsens praktik att utse apostlar.

373 Ljungquist 1978, s. 116f.
374 Intervju med Holger Sjogreen 2003.
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bryta ihop, och manga syntes beredda att betala forodmjukelsens pris
for att uppna forsoning. Ljungquist hade i detta ldge agerat rakt emot
Pethrus klara ord till honom om avvaktan och talamod. Det ar mojligt
att detta agerande, inte minst Oliver Pethrus bon om forlatelse, starkte
forsamlingens sjdlvkansla och forsvarade en forsoning enligt de krav
Filadelfia hade stallt. Ett brev fran Pethrus till Mattsson-Boze den 1
april 1952 visar att fortroendet inte var aterstallt:

Det ar full strid bland dem (Ostermalmsférsamlingen). Ragnar Ljungquist

dr uppledsen pa det hela, och det talas om att han skulle 6nska fara till

Amerika ifran alltsammans. Men han har inte visat sig palitlig, inte minst

med vad han gjort genom att vilseleda Oliver och den unge Niklasson.37>

Ljungquist lastades alltsa ocksa for Algot Niklassons agerande under
predikantveckan 1951, och Bo Hornberg, som arbetade tillsammans
med Pethrus fran 1954, minns att denne dven senare sade: "Det var
synd, att han var i handerna pa Ragnar Ljungquist.”37°

Algot Niklasson ansags genom sitt agerande ha stallt sig i oppo-
sition till pingstrorelsens centrala linje, och isolerades i enlighet har-
med. Offentliga fordomanden i Dagen eller Evangelii Hirold tycks inte
ha forekommit, utan man visste instinktivt i predikantkaren hur man
skulle agera. Kallelserna till Niklasson inom pingstrorelsen var under
de nérmsta aren fataliga. Stroexempel pa moten inom pingstrorelsen
forekom. Exempelvis beslot Sionforsamlingen i Linkoping med pastor
Rickard Rydén i spetsen att kalla Niklasson till en motesserie. Niklas-
son besokte forsamlingen i november 1954.37 Rydén, som hade be-
rorts djupt vid predikantdagarna 1950, var inte kdnd som nagon varm
Pethrus-anhdngare, men daremot hade en vanskap vuxit fram mellan
honom och Niklasson. Holger Sjogreen inbjod ocksa Ljungquist och
Niklasson till sin férsamling i Bromolla efter predikantveckan 1951,
vilket resulterade i att Sjogreen sjdlv fick aterbud pa en tidigare kallel-
se.38 Nar Stanley Sjoberg sa sent som 1956 eller 1957 kallade Niklas-
son till Sollefted, varnades han av sina kollegor som menade att han
efter detta inte skulle fa nagon kallelse inom pingstrorelsen.3”?

375 Brev till Joseph Mattsson-Boze 1/4 1952, Lewi Pethrus arkiv.
376 Intervju med Bo Hornberg 2003.

377 Gireskog 2010, s. 126f.

378 Intervju med Holger Sjogreen 2003.

379 Intervju med Stanley Sjcberg 2003.
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Niklasson stod dock inte utan kallelser att predika under 50-talet.
Forutom i Ragnar Ljungquists forsamling Kristen Gemenskap, sa
predikade Niklasson i andra forsamlingar som var mer eller mindre
isolerade fran pingstrorelsen, som Smyrnaférsamlingen i Edsbyn, och
aven Filadelfiaforsamlingen i Trollhattan, som splittrats pa grund av
fornyelsevickelsen tidigare under 1950-talet.33 Algot Niklasson hade
ocksa kallelser till andra samfund under denna tid, exempelvis Orebro
Missionsforening.

Niklasson verkade efter 1951 en del som foérkunnare i Norge, dar
dock Pethrus ska ha varnat for honom. Nar Niklasson upptackte detta
gjorde det honom ytterligare negativt stimd mot Lewi Pethrus.38!
1953-54 fick Niklasson en kallelse till Jonkopings pingstférsamling,
dér en stor grupp fanns som annu stottade honom. I sin predikan
kritiserade Niklasson skarpt Lewi Pethrus.3? Dessa ageranden pekar
pa att Niklasson under 1950-talet hade en stark aversion mot pingst-
rorelsens centrala ledning, vilket troligen omdjliggjorde en position
inom pingstrorelsen. I slutet av 50-talet uppmanade pastor Harald
Gustafsson Niklasson att sdga upp sitt medlemskap i Smyrna-
forsamlingen i Goteborg, vilket han och hans hustru gjorde i januari
1960.383 Lewi Pethrus och Algot Niklasson talade aldrig mer med
varandra.3%

Manga uppgifter florerar ocksd om Niklassons sjukdom i samband
hans uppbrott fran pingstrorelsen. Troligen gjorde bl.a. stressen och
konflikterna att han bréndes ut efter en tid. I mitten av 50-talet drabba-
des han sedan av svar hjarnhinneinflammation, och lades in pa sjuk-
hus for en tid.3 Men dessa sjukdomar hindrade emellertid inte
Niklasson fran att fortsatta sin predikogarning under 50-talet.

380 Dahlgren, s. 74f.
381 Intervju med Holger Sjogreen 2003.
382 Ivar Lundgrens intervju med Georg Gustafsson 1971.

383 Uppgiften om datumet har hamtats fran Smyrnaférsamlingens expedition. Upp-
giften om att Harald Gustafsson uppmanat Niklasson att limna férsamlingen kom-
mer fran Jean-Erik Martensson (samtal med Jean-Erik Martensson 2003). Enligt
denne forsonades Niklasson och Harald Gustafsson pa 70-talet, da Harald
Gustafsson bad Niklasson om forlatelse.

384 Gireskog 2010, 5.128.

385 Stanley Sjoberg berdttar om sjukdomstiden: "Han fick en hjarnhinneinflammation
och lag pa ett sjukhus, och ingen bestkte honom, ingen tog kontakt. Men min far
[pastor Tage Sjoberg] gjorde det, min far hade ju en stor kérlek till Algot Niklasson"
(Intervju med Stanley Sjoberg 2003).
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Georg Johansson — Niklassons parhést — deltog inte i dennes upp-
ror, utan ska tvartom ha forsokt overtala honom att undvika att ta
detta steg.3%¢ Johansson forblev inom pingstrorelsen och blev sa sma-
ningom forestdndare for pingstférsamlingen i Skellefted.

Algot Niklassons namn forekom sillan ndr pingstrorelsen sedan
skrev sin historia. 1957 kom det omfattande historieverket Svenska
pingstoiickelsen 50 dr ut pa Forlaget Filadelfia. Aren 1950-51 dgnades
héar 20 sidor, men varken Algot Niklasson eller Ragnar Ljungquist
namndes.3¥” I de personliga memoarer pa fem band som Pethrus skrev
under nagra ar i mitten av 1950-talet, och som innehaller kommen-
tarer och beskrivningar av en méngd foreteelser i pingstrorelsen,
namndes heller aldrig Niklasson. Aven i flera andra pingstpastorers
sjdlvbiografier dar denna tid behandlas utelamnas Niklasson.3® I Ivar
Lundgrens biografi 6ver Georg Gustafsson dr Niklassons namn
franvarande, trots att han tydligt asyftas vid minst ett tillfalle i boken:
“"Han [Georg Gustafsson] tog upp direkta samtal med berdrda
personer och han ordnade ocksa ett speciellt moéte i forsamlingen med
en av huvudpersonerna i konflikten som talare.”3%° Det som asyftas ar
det ovan nimnda motet i Jonkdping 1953/54 dar Niklasson skarpt
kritiserade bl.a. Lewi Pethrus. Orsakerna till denna systematiska
glomska behdver inte genomgédende vara en medveten censur och
tillrattalagd historieskrivning, utan kan ocksd vara ett uttryck for
instinktiv och delvis omedveten vilja att undvika obekvdma minnen
och olosta konflikter. Resultatet har blivit att Algot Niklasson lange
strukits ur historieskrivningen och héanvisats till pingstrorelsens
kollektiva glomska. Olof Djurfeldts foreldsning pa Kaggeholms folk-
hogskola varen 2001 om fornyelsevéckelsen &r ett tecken pa att detta
forhallande i viss man forandrats.

1984 kommenterade pastor Karl-Erik Heinerborg fornyelsevackel-
sens betydelse for den svenska pingstrorelsen:

Da jag kom med [i pingstrorelsen] pa fyrtiotalet var det ménga forsam-

lingar som hade det jobbigt. Som jag ser det var det artiondet ett av de

386 Intervju med Bo Hornberg 2003.

387 Blomqvist 1957, s. 187ff. Skriften bygger till viss del pa pressklipp, och enda sparet
av fornyelsevéckelsen utgjorde en liten notis saxad ur Dagen som talade om "Den
nya vackelsens kraft" (s. 199).

388 Exempelvis Harald Gustafssons I backspegeln, Per Ostlins biografi En sjungande
ambassaddr Gver Carl-Erik Olivebring, och Adrian Holmbergs Utstott.

389 Lundgren 1984, s. 118.
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mest kritiska. Men s& kom férnyelsevindar och den vagen surfade vi pa

under hela femtiotalet.”3%0

390 Aronson, s. 213. Aronson har hamtat citatet ur Evangelii Hirold 41/1984.
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6. Tematisk genomgang: Fornyelsevackelsens
teologiska gestalt

"Fornyelsevickelsen ville ju ha en kiirlek dver alla
grinser, och tyckte att pingstrorelsen hade hivdat
sin identitet allt for starkt som de enda som kunde
riknas som Guds forsamling. Niklasson och de hir
forkunnarna predikade istillet att Guds forsamling

var ett mycket vidgat begrepp, nigot mycket storre,

en kirlek dver alla grinser.”3%1

Domsférkunnelse

I den svenska pingstrorelsen véxte liksom i dess amerikanska mot-
svarighet en stark eskatologisk narférvintan fram. Aven Algot Niklas-
son sag tidstecknen, och lyfte sdrskilt fram skapandet av staten Israel,
samt dven det starka och for Vasteuropa hotande kommunistiska Ost-
blocket.?? De spanda politiska relationerna och de historiskt sett
unika mojligheterna till massutplaning 6kade domsférkunnelsens tro-
vardighet. I Sverige forstarktes denna atmosfdr genom Birger Claes-
sons bok Dom dver Sverige, som utkom i borjan av 1951, men den prég-
lade dven redan fore utgivningen bland andra Niklassons férkunnelse
starkt.

Fornyelsevickelsen, med dess bakgrund i pingstrorelsen, var inte
nyskapande i sin eskatologiska forkunnelse. Den svenska pingstrorel-
sen var fran begynnelsen starkt paverkad av darbyismen.3*®> Denna
teologiska stromning, som fatt namn efter sin upphovsman, Nelson
Darby (1800-82), ar mest bekant just for sitt eskatologiska tankegods
och hade stor inverkan pa 1900-talets pingstvickelse. Grundtanken i
denna eskatologi var brudens, dvs. de rittroendes, plotsliga uppryck-
ande till métet med Kristus i skyn fore vedermédans tid — den tid da
jorden skulle hédrjas av krig och katastrofer. Det fanns, ocksa inom
svensk frikyrklighet, ndgot delade meningar om néir exakt uppryck-
andet skulle ske, dér vissa foreslog fore vedermddans tid, medan

391 Intervju med Stanley Sjoberg 2003.

392 Niklasson 1951, s. 17f, 145. Man menade att Upp. 16:12 var en profetia som pekade
pa en invasion av Europa Osterifran.

393 Synonyma beteckningar for denna term ar futurism och dispensationalism.
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andra talade om att det skulle ske halvvdgs in i denna.?®* I redo-
gorelsen for Birger Claessons syn verkade de rattroende vara kvar pa
jorden da kriget kom, for att sedan ryckas upp i samband med att
vérlden ticktes av kompakt morker.3% Claesson sager sjalv:
Jag tror inte, att brudeskaran, det Kristusbekdnnande folk, som har latit
gripa sig av den véckelseanda, som Herren utgjuter sdrskilt i de sista
dagarna, kommer att vara med har. Mojligen i dess forsta fas men inte da
det foérskrickliga sker.3%

Fornyelsevackelsens foretrddare var séledes inte unika i sin doms-
forkunnelse, men i synnerhet for Algot Niklasson blev den ett signum.
I malande bilder och med ett allvarligt tonfall varnade han for de
olyckor som skulle komma inom en mycket snar framtid. Doms-
forkunnelsen var for Algot Niklasson ett sétt att forsoka na fram till
nutidsménniskan, som han ofta tycks ha uppfattat som religiost lik-
giltig: ”Du vandrar din vag sorglos och skrattande ... Du kan le, dansa
och spela, men morkret skall gripa dig.”3” I motsats till det fore-
stdende lidandet framhdlls den barmhartige Fralsaren, och tanken var
att domsforkunnelsen skulle balanseras av ett nadebudskap.

Det var inte enbart de icke-troende som Niklasson och andra for-
kunnare i fornyelsevackelsen forsokte vacka med allvarstonen. Ocksa
de troende uppmanades till vakenhet och en helhjartad Sverlatelse. I
sin utldggning av liknelsen om de tio brudtdrnorna i Matt. 25, poang-
terade Niklasson att alla tirnorna representerade kristna, ty endast de
kristna vantade Jesu aterkomst. Oljan som fem av brudtdrnorna sak-
nade sdg han som en bild av Anden. Det géllde alltsa att ha Anden
och vara brinnande, ty “Gud tar inte upp en morklagd brud.”3%® I sina
predikningar manade Niklasson sina ahorare till heloverlatelse,
”Kanske du nagon gang har givit en tiokronorssedel ... at Gud for att
muta ditt samvete, trots att du vet, att det offer Gud begérde, ar ingen-

3% Esr en undersdkning av darbyismen i frikyrklig, skandinavisk miljo, se Martensson
1980.

395 Claesson, s. 20f.
396 Claesson, s. 22.
397 Niklasson 1951, s. 145f.

398 Niklasson 1951, s. 161. Langre fram i boken kommenterar dock Niklasson "Jag siager
inte, att du inte kommer in i himlen, om du inte dr andeddpt. Men jag sdger: Det ar
farligt, oerhort farligt, att inte vara dopt i den helige Ande. Vi komma i sa svara
situationer att vi maste ha extra tillskott fran himlen, om vi skola kunna uthédrda" (s.
164f).

113



ting mindre 4n hela ditt hjarta”3®, men frustrerades nir responsen
uteblev:
Vad jag har sorjt hér ibland, nér jag har gatt fran motena! Jag har kommit
med budskap fran himlens Gud, hela mitt vasen har varit fyllt med
himlen. Hur tréghjartade ha ni inte varit! Hur l&ngt ha ni kommit? Ni ha

inte alla vagat tro med mig, endast en del, men den stora massan har varit

passiv.400

Niklassons forkunnelse préaglades av ett stort och krdvande allvar.
Den Gud han presenterade var en strang Gud, och han sjdlv fruktade
ibland for utgangen: “Jag har vunnit sjdlar for Gud. Men tank, om
Jesus skulle komma och jag inte skulle vara redo just d&! O, hur fruk-
tansvart!”40! Bertil Olingdahl, som varit pastor i Smyrnaférsamlingen i
Goteborg, kopplar det stranga draget i Niklassons forkunnelse till
schartauismen, som haft ett starkt inflytande i delar av Goteborgs
skargard.*?? En annan orsak var troligen att forkunnelsen ocksa rim-
made val med Niklassons personlighet, som hade ett drag av hardhet
och dven en temperamentsfullhet som &r vil omvittnad.*®® Somliga
har menat, att denna hardhet fick storre utrymme i forkunnelsen da
Niklasson var trott och sliten, vilket han stundtals blev under de langa
kampanjerna, och att Gverdrifter da kunde forekomma.40*
Forkunnelsen i fornyelsevackelsen uppvisar d@ven likheter med den
deuteronomistiska teologi som aterfinns i delar av det Gamla Testa-
mentet.#®> I denna teologi, ibland kallad forbundsteologi, var huvud-
tanken att trohet mot forbundet, dvs. mot Gud, ledde till framgang
och vilsignelse for folket, och dven i viss man for individen, medan
avfall ledde till forbannelse och bestraffning. Som en fdljd av detta
tankesatt forkunnade Niklasson att orsaken till de kommande straff-
domarna var det svenska folkets skorlevnad.®% Det ar naturligt att en
saddan forkunnelse 16per risken att bitvis f& mycket allvarsamma 6ver-

399 Niklasson 1951, s. 88.

400 Njiklasson 1951, s. 151f.

401 Njiklasson 1951, s. 164.

402 Intervju med Bertil Olingdahl 2003.

403 Intervju med Bo Hornberg 2003. Se dven Niklasson 1951, s. 20.

404 Intervju med Bertil Olingdahl 2003; intervju med Stanley Sjoberg 2003.

405 5om sarskilt préglade av denna teologi brukar 5 Mosebok, Josua, Domarboken, 1-2
Samuelbdckerna samt 1-2 Kungabdckerna ndamnas. For en genomgang av deutero-
nomistisk teologi, se exempelvis Kragelund 1999, s. 190ff.

406 Njiklasson 1951, s. 140.
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toner. Men han var inte ensam med denna férkunnelse. I Birger Claes-
sons bok fran 1951 finns samma budskap, dels hos Claesson sjalv,4"”
dels hos Orebropastorn Alvar Blomgren, som skrev ett kommenteran-
de kapitel som avslutning till Claessons bok.408

Evangelisation

Till tecknen pa att den innevarande tiden var den sista rdaknades ocksa
den véackelse som man uppfattade gick fram. Joseph Mattsson-Boze
hade i sin bok Kunna vi vinta en virldsvid vickelse? fran 1947 talat om
att en vackelse mdaste komma innan tidens slut. 1950-51 menade man
att den vackelsen hade kommit, och att detta var det slutgiltiga teck-
net pa att Herren var i antdgande.

Domsperspektivet aktualiserade behovet av akut evangelisation for
anhédngarna av vackelsen. Det ansags angeldget att varje forsamlings-
medlem, inte bara pastorer och evangelister, engagerade sig i det per-
sonliga sjdlavinnandet. Undervisningen om det allmanna prastadomet
fick okat utrymme.*®” For bade Ljungquist och Niklasson var det
angeldget att betona att den kraft som de troende genom véckelsen
upplevde maste foras ut, utanfér kyrkorna, genom evangelisation:
”Kraften, som uppenbaras efter helgelse och rening, maste finna sin
utlésning i sjdlavinnandet ... Vilsignelsen far ej stdngas inne — da
kommer snart en del underliga foreteelser att visa sig.”#19 De fore-
teelser Ljungquist varnade for var troligen svarmiska och 6verandliga
tendenser, som man inom den svenska pingstrorelsen, liksom i de
etablerade delarna av den amerikanska pingstvackelsen, var sa upp-
marksam pa. Det gillde att halla grytan kokande, men man var
tvungen att vara vaksam sa att den inte kokade over.

Den vision om véarldsmission som tidigt framkom i Niklassons
forkunnelse var en utveckling av betoning pa behovet av att fora ut
vickelsen. I sin bok hade han tecknat en ganska oorganiserad form av
Europamission, ddr de vackelsetinda skulle resa ut till Europas
metropoler utan garanterat underhall, men med elden brinnande i
sina hjartan.*'! Men i den appell som han riktade till den svenska

407 Claesson, s. 21f.

408 Claesson, s. 43ff.

409 ge t.ex. Niklasson 1951, s. 36; Ljungquist 1951, s. 73.
410 Ljungquist 1951, s. 46.

11 Niklasson 1951, s. 39.
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pingstrorelsen under Nyhemskonferensen 1951, och dven i den som
publicerades i Dagen i juli samma sommar, beskrevs i referaten for-
hallandena som betydligt mer ordnade: allt skulle ske genom férsam-
lingen, och det var angelédget att missiondrerna hade underhdll hem-
ifran for att inte belasta de fattiga vannerna i Europa.*!? Niklasson
menade att detta uppdrag att evangelisera var Guds plan f6r Nordens
folk i tidens slut: Sveriges ungdom hade sparats fran det andra varlds-
krigets lidanden just for att kunna fora ut vickelsens budskap till den
sargade varlden. Med en for den tidens pingstrorelse typisk lasning av
Gamla Testamentet jamfoérde Niklasson det svenska folket med Juda-
folket, fran vilket fralsningen for hela virlden ansags kommit genom
juden Jesus fran Nasaret.*13

Ofta gjordes jamforelser med staden Nineve, dar profeten Jona
forkunnat dom, vilket lett till folkets omvandelse och dirmed av-
virjandet av Guds straff. A ena sidan sigs alltsa den vickelse som
gick fram som den sista stora vackelsen, och just ett tecken pa att
dndens vedermoddor och brudens uppryckande stod for dorren.
Niklasson talade i bilder om evangelisationen som bargandet av
skorden fore askvadret: “Sedan far det regna, blixtra och aska, hur
mycket det vill, bara skorden &r bargad.”414 A andra sidan var ett
inslag i doms- och omviandelseforkunnelsen just mojligheten att
genom vackelsen uppskjuta domen: ”Vi tro pa en allman folkvackelse
och vi vet att det enda som kan avvanda Guds straffdomar &r att man
lik Nineves innevanare vander sig till Gud... Gud kan &ndra sig —
endast om vi handlar sa.”#!> Genom denna synbara motsittning gavs
dubbel motivation till att arbeta for vackelse: att rddda sig sjdlv och
andra méanniskor undan domen, samt att verka for att utstracka nada-
tiden, eller uppskjuta domen helt. Forenande drivkraft bakom dessa
bada motiv var manniskors fralsning. Dom och omvandelse koppla-
des alltsd tatt samman, som sd ofta hos eskatologiska forkunnare.
Professor Anders Piltz skriver om en annan sadan férkunnare: “Hos

412 Dagen 18/7 1951, "En appell: Virldens evangelisering”. Se ocksa not 320.

413 Niklasson 1951, s. 25f.

414 Niklasson 1951, s. 37.

415 Hemmet och familjen 11/1951, "Jona — Niklasson, Nineve — Sverige". Jfr 4ven Ljung-
quist 1951, s. 31. I linje med detta frambar férkunnaren Birger Ohlsson, som ocksa
forknippades med fornyelsevickelsen, i september 1952 en profetia om att Gud
uppskjutit domen Sver landet pga. att hans folk véackts till fornyade insatser for
missionen.
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Johannes doparen ar ropet pa omvandelse kédrnan i hans appell, och
den far sin kraft, darfor att domen dr nira”.41¢

Precis som i Latter Rain-véckelsen fanns det i férnyelsevackelsen
en appell om varldsevangelisation. I detta fall dr det dock inte nod-
vandigt att ndgon direkt paverkan hade férekommit, utan parallellen
ar troligen istdllet ett exempel pa den naturliga expansionsvilja som
finns i religidsa véckelser.

Heloverlatelse

I fornyelsevackelsen fanns en mycket radikal forkunnelse om hel-
overlatelse. Den troende skulle ldmna sig helt och fullt till Gud, inget
fick undantas.*'” Hjartat skulle bevaras i brinnande héngivenhet,
dérpa kunde evigheten bero: Ve den manniska, som icke har ett brin-
nande hjédrta, ty det kan handa, att hon — ndr Jesus kommer — blir
kvarldmnad hér pé jorden ...”#18 Det var inte nog att ge upp tid, dgo-
delar eller trygghet. Det var inte nog att dra sig ifran staden och dess
frestelser. Det egna jaget skulle uppges, den egna viljan skulle
understéllas Guds. Forkunnelsen om att d6 fran sig sjdlv ar lika tydlig
som omutlig hos Algot Niklasson. Vetekornets lag, enligt Joh. 12:24,
gdllde menade Niklasson inte bara Jesus utan varje kristen. Sin egen
kris i februari 1950 beskriver han senare i dessa termer:
Det var en dodsprocess, som forsiggick inom mig, fast jag ej sjalv forstod
det. Den egna viljan skulle d6 och ldggas under Guds. Vetekornet lades
ned i jorden, dér det skulle gommas och glommas for att sedan skjuta upp
och béra mycken frukt.41°

Endast genom att do fran sig sjdlv kunde méanniskan uppleva frihet
fran sitt ego. Da sldappte den sjalviskhet och prestige som reste sig mot
Guds vilja, och hon kunde bli mer brukbar som Guds redskap.4?
Doden fréan sjalvet gav utrymme for kraften fran Gud: “Inte forran jag
var fullstandigt utblottad kom Gud.”#*! Den inre dédsprocessen och
heloverlatelsen var oavlatlig. Denna forkunnelse bidrog till det djupa
allvar som préglade Niklassons forkunnelse, dar vagen till Gud for

416 piltz 1996.

417 Niklasson 1951, s. 90.

418 Njiklasson 1951, s. 143.

419 Niklasson 1951, s. 52f.

420 Njiklasson 1951, s. 11, 54, 56f.
421 Njiklasson 1951, s. 110.
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den troende gick i Kristi efterfoljelse via moérka och angestfyllda
Getsemanendtter.#?? Sjélv skriver Niklasson: “Detta om hjartats rening
och heloverlatelsen &r sjdlva udden i mitt budskap och i denna
vickelse.”423

I denna del av sin forkunnelse stod Algot Niklasson inte minst den
kristna mystika traditionen ndra, dar uppmaningen att i Kristi efter-
foljd do fran sig sjalv med regelbundenhet genljudit. Jesu exempel var
inspirationen, och Paulus ett tidigt foredome, inte minst apostelns ord
i Gal. 2:19-20: “Jag ar korsfast med Kristus, och nu lever icke mer jag,
utan Kristus lever i mig”. Fran kyrkofdder och via medeltida och
tidigmoderna mystiker fordes traditionen vidare.*?* En stark exponent
pa svensk mark och i svensk frikyrklighet var Emil Gustafsson (1862-
1900), predikant inom Helgelseforbundet: “Det egna jaget dor aldrig
under ljuvliga fornimmelser och hénférda hallelujarop.”4? Det ar
svart att veta hur mycket den unge Niklasson, med bakgrund som
fiskarpojke, hade studerat denne, eller ndgon annan av den kristna
mystikens foretradare, men en viss paverkan fran Emil Gustafsson
forefaller rimlig. Emil Gustafsson har haft en betydande inverkan pa
hela den svenska pingstrorelsen, ett arv som for ovrigt skulle fortjana
en mer djupgédende studie. Harald Gustafsson, pastor i den pingst-
forsamling i Goteborg som var Algot Niklassons hemforsamling
under 50-talet, skriver om Emil Gustafssons betydelse for honom:
”Strax efter min omvéndelse kom jag over de flesta av Emil Gustafs-
sons smaskrifter. Jag laste igenom dem flera ganger ... Detta fodde i
min inre virld en ton som sedan aldrig tystnat.”426 Aven den vid
denna tid riksbekante forkunnaren Frank Mangs har tillstatt ett
beroende av Emil Gustafsson.#?” Allméant kdnd var Emil Gustafssons
psalm “Ett stilla barnahjérta”, i vilken dven andra toner fran fornyelse-
vickelsen aterklingar:

422 Njiklasson 1951, s. 54, 56, 123.

423 Niklasson 1951, s. 57. Denna undervisning fanns ocksa hos Ljungquist, &ven om
den dér inte var lika framtradande eller lidelsefull. Se t ex Ljungquist 1951, s. 24f.

424 5om exempel kan Madame Guyon (1648-1717) och Gerhard Tersteegen (1697-1769)
namnas. Den senare har t ex belysande diktat: "Stirb, stirb so lang du lebst; sprich
nimmer: Es ist gnug." Citerat i Ekstrom 1988, s. 17.

425 Citerat fran Halldorf 1995.
426 Gustafsson, s. 23.
427 Eldebo 1997, s. 1571f.
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Ett stilla barnahjirta
man fir ej hur som helst.
Det gir ej utan smirta
att bli sd genomfrilst.
Det kostar tdrestrommar
forrin vi helgas sd,

att alla vira drommar

i Jesu Ande gi. 4?8

Paralleller fanns det saledes gott om, @ven om kéllmaterialet i detta
lage endast tillater spekulationer avseende direkt paverkan. En &t-
minstone indirekt inspiration frén Emil Gustafsson framstar dock som
mycket sannolik. Sedan bottnade denna foérkunnelse hos Niklasson
dven i egna, smartsamma upplevelser. Genom sitt kansliga sinne och
de djupa dalgangar han stundtals genomlevt var hans erfarenhet i
samklang med detta budskap.

Syndabekannelse

Végen till frigorelsen frdn det egna jaget gick enligt fornyelse-
vickelsens foretradare via den offentliga syndabekdnnelsen, och den
forodmjukelse som den innebar: ”Att bikta sin synd, &r att korsfasta
sitt kott, sitt egenliv. Korsféstelsen har alltid varit offentlig handling
...”%2% Genom att offentligt bekdnna sina tillkortakommanden blev
man fri fran stolthet och prestige, och darmed fri i forhallande till
andra méanniskors bedomningar av ens person.*3’ Ragnar Ljungquist
menade att denna inre frigorelse stod i proportion till biktens
oppenhet och oforbehallsamhet.**! Men syndabekénnelsen skulle inte
drivas fram av berdknande motiv. Den var en konsekvens av den om-
védlvande upplevelsen av gudsmdotet:
I den véckelse, som nu bryter fram, moter vi Gud sasom den fortdrande.
Vi ser hur ménniskor, som riaknas vara gudfruktiga och oforvitliga bli sa
fyllda av syndakénsla och intenhet infér denna eld, att de kidnna sig helt
forkastade av Gud ... Det finnes dock en biktens och reningens vag, sa att
hjértat blir rent och hénderna oskyldiga.*32

428 Citerat i Eldebo, s. 157.
429 Ljungquist 1951, s. 34.
430 Niklasson 1951, s. 45, 48; Ljungquist 1951, s. 36.
431 Ljungquist 1951, s. 32.
432 Ljungquist 1951, s. 17.
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Ljungquist framholl att predikantens maning till rening inte borde
vara det som pressade den enskilde, utan att trycket skulle komma
fran Anden.#3

Bekéannelsen skulle i forsta hand vara riktad till den man forsyndat
sig mot. I fraga om offentliga synder uppmanades dock till offentlig
bekdnnelse i forsamlingen. Men for en kristen kom ett syndigt och
halvhjartat liv snart till allmédn kédnnedom, vilket ju gjorde att synder-
na blev offentliga d&ven om de synbarligen tycktes hora till den privata
sfaren. Darfor forordade fornyelsevickelsens foretrddare ofta offentlig
bekénnelse dven av sddana synder, sd att den personliga uppgorelsen
liksom tidigare synderna kom till allman kdnnedom. I fradga om s.k.
intima synder anbefalldes enskild bekannelse infér ndgon betrodd.

De offentliga bekannelserna ansags frigora individen i flera avse-
enden. Forutom att gora henne fri frdn manniskofruktan samt fran
prestige och stolthet, frigjorde den ocksa fran samvetskval.*3* Men det
tycks hos fornyelsevéckelsens foretrddare ha funnits uppfattningen att
bekénnelse av synd ocksa fordndrade syndarens stillning infor Guds
granskande blick. Bdde Ljungquist och Niklasson skriver att méan-
niskans renhet infér Gud var avhingig bekannelsen.*3® Inget tyder
emellertid pa att renheten ansags paverka sjdlva frélsningen, som man
inom pingstrorelsen i luthersk anda menade kom genom rattfardig-
gorelsen av tro,%% utan det ar har fraga om en undervisning om
ménniskans helgelse, hennes vag till ett rent och odelat hjédrta. Snarare
an att fokusera den personliga utvecklingen mot att bli en fullindad
ny skapelse, vilket var ett aterkommande tema i den amerikanska
helgelserorelsen, talade man inom foérnyelsevédckelsen om den ritta
stdllningen infér Gud. Denna var den renhet som uppnaddes genom
bekénnelsen av synder: ”Att fa se sig sadan man ér tillhor det ohygg-
ligaste man kan fa uppleva, da man har synd i sitt liv — men det ar
nagot av det underbaraste, om man &r ren infér Gud.”*% Helgelse-
upplevelsen beskrevs som momentan, men inte som fullbordande.

433 Dagen 27/11 1950, "Viickelsens balans"; Ljungquist 1951, s. 37.

434 Ljungquist 1951, s. 30.

435 Ljungquist 1951, s. 17: "Det finnes dock en biktens och reningens vég sé att hjartat
blir rent och hdnderna oskyldiga." Niklasson 1951, s. 48: "Jag har fatt gora upp med
vanner och bréder. Guds ljus har genomstralat mig, och jag har fa sett, att det inte
finns ndgonting som gor en ménniska sa stark som detta, att hon har ett rent hjarta."

436 Pethrus 19584, s. 286 (ur hans skrift Varken syndare eller svirmare 1943).

437 Niklasson 1951, s. 41.
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Den ansags inte som helgelserorelsens entire sanctification innebéra
arvsyndens slutgiltiga utpldnande och ddrmed en garanti mot fram-
tida fall. Den upplevelse som fornyelsevéckelsen forkunnade erfors
ofta som livsférvandlande, men samtidigt var man beredd pa att nya
fall kunde komma, vilka da skulle f6ljas av nya bekdnnelser. Forny-
elsevickelsen karakteriserades snarare av ett processartat drag i for-
kunnelsen, dar den aterkommande bekdnnelsen, helgelsen och kors-
fastelsen av jaget betonades, &n ett optimistiskt budskap om méjlig-
heten till fullstandig 6vervinnelse.*3

Syndabekénnelsen blev fornyelsevackelsens framsta kédnnetecken,
och det var ocksa bekdnnelsen som avgjorde om man var med i
vackelsen eller ej. “Ingen kommer in i vackelsen, som ej kan 6dmjuka
sig.”4%, skriver Ragnar Ljungquist. Den genomgripande upplevelse
som det innebar att genom offentlig bekdnnelse forodmjuka sig
menade man forloste glddje, karlek, tro och dven andlig kraft. Denna
upplevelse blev véckelsens initiationsrit — denna handlig och erfaren-
het skilde dem som stod innanfor fran dem som var utanfor.

Bekédnnelse av synd har varit ett regelbundet inslag i stora delar av
kristenheten genom historien. Den offentliga bekdnnelsen ar mer sall-
synt, men inte heller har &r fornyelsevackelsen unik. Bland de forete-
elser som lag nédra i tiden, var dels en bekannelsevackelse bland fri-
baptisterna i Orebro pa 1930-talet dér en viss Leander stod som en av
ledaren, dels Oxfordgrupprorelsen. Den sistndimnda uppstod i Eng-
land i borjan av 1920-talet, sprungen ur metodismen och Keswick-
rorelsen.#40 I Oxfordgrupprorelsen framholls betydelsen av en liten
grupp av vanner som ett stod pa vdgen mot helighet. I denna lilla
grupp skulle dven syndabekdnnelse forekomma.*! Om fornyelse-
vickelsens foretrddare direkt paverkats av dessa dr svart att avgora,
men bada foreteelserna var allmant kdnda inom den svenska pingst-

438 Niklasson 1951, s. 123: "Jag har nyligen genomgatt en oerhérd kris. Gud har ater
stéllt mig infor fragan: 'Vill du ga langre? Vill du giva mig allt? Vill du viga dig
annu mer for min tjanst?' Det har varit kamp och ndd. Jag har sett, att det kommer
att kosta mig tarar, kanske mitt blod — men jag har vigt mig pa nytt a4t Gud. En del
tro, att ndr de ha givit sitt offer, ar allt klart. Men du maste offra dig pa nytt pa
Guds altare, dag for dag."

439 Ljungquist 1951, s. 8.

440 Keswickrorelsen kan beskrivas som en amerikansk vackelsekristendom, inte minst
representerad av helgelserdrelsen, planterad pa europeisk mark. Helgelse och
andeuppfyllelse var centrala teman. Se Eldebo, s. 166.

441 Eldebo, s. 167ff.
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rorelsen, och blotta kdnnedomen om dem kan ha utgjort en inspira-
tion, om an omedveten. Den entusiasm som den offentliga bekannel-
sen mottes med av somliga, och den kansla av inre befrielse den sedan
i upprepade fall ledde till, pekar pa att den i ndgon mén svarade mot
ett uppdamt behov i den svenska pingstrorelsen. Lewi Pethrus kéanne-
tecknades i sin syn pa synden av idealism och betonade mdjligheten
att Overvinna den. Kanske upplevde manga pingstvanner att det fanns
en diskrepans mellan detta hoga krav om helighet och det egna livet
sa som det faktiskt gestaltade sig. Bekdnnelsen innebar for den en-
skilde darfor inte enbart en bekdnnelse av en konkret synd, utan var
ocksa ett erkdnnande for sig sjalv och andra av denna diskrepans
mellan idealbilden och verkligheten.

Karismatiska manifestationer

Rapporter om mirakuldsa helbrdagdagorelser drog tidigt uppmaérk-
samhet till Algot Niklasson och foérnyelsevickelsen. I den under-
visning om helande som fornyelsevackelsen presenterade utgjorde
helgelse och syndabekénnelse en viktig del. Bade Niklasson och
Ljungquist menade att det var nddvéandigt att ha gjort upp sina synder
och vara ren infér Gud for att kunna motta kroppsligt helande.**?> Men
dessutom menade de att frigorelsen fran synden medforde tro,*3
vilket ocksd var en nddvandighet for att helandet skulle kunna ske.

Niklasson borjade enligt egen utsago att be for sjuka under sin tid i
Finland pé& varen 1950. Han hade varit i Sverige under William
Freemans besok, och nar han var i Finland kom han &dven i kontakt
med William Branham, och det team av pastorer som reste med
honom.** Niklasson tycks ha tagit djupa intryck harav. Liksom dessa
foretradare for den amerikanska helandevickelsen kopplade bade
Niklasson och Ljungquist helandet mycket starkt till tron. Helandet
skulle proklameras redan innan man sett det ske:

En predikant stod bredvid mig och ropade och sade: “Kére Jesus, kdre

Jesus, gor ett under!” — Sa behdver man inte bedja. Det &r otro i den bonen.

442 Johansson, s. 28: "Den, som skall mottaga helbrigdagorelse, maste vara fri fran all
synd". Ljungquist 1951, s. 61f: "Ingen bor begéra forbon for sjukdom som icke har
det allt klart med Gud och méanniskor." Se aven Niklasson 1951, s. 46.

443 Ljungquist 1951, s. 61; Niklasson 1951, s. 41f.

444 Njiklasson talade dock inte engelska, och kunde troligen inte samtala med
férkunnarna, men daremot lyssna pa deras undervisning, som tolkades till svenska.
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Vi veta, att Jesus gor under. Da jag bad, sade jag ”"Tack Jesus, att du gor ett

under! Jag vet, att da jag har bedit firdigt, har denne déve sin hérsel.”445

Den gudomliga helbrdagdagorelsen hade for Algot Niklasson sin
grund i Jesu dod pa Golgata. Orden “genom hans sér bliva vi helade”
i Jesaja 53, tolkade Niklasson som syftande pa Jesus, vilket varit van-
ligt i den kristna traditionen. Mer ovanligt har varit att mena att orden
talade om kroppslig lakedom tillganglig under jordelivet. Efter att ha
fastslagit att helandet var tillgdngligt genom forsoningen, inhdmtades
vidare exempel fran Jesu verksamhet. Man menade att Jesus under sin
tid pé jorden botat alla i sin vég, och att han ocksa onskade gora detta
nu nér han befann sig i himlen. Som orsak till att méanniskor inte alltid
helades efter bon angavs bristande tro. Som tidigare visats forkunnade
dven Freeman detta. Fornyelsevickelsen bevisade sin unika karaktar
genom man att d&ven forde fram synden som négot som kunde hindra
en ménniska fran att undfad helbriagdagorelse. I undervisningen om
troshelande var man inte unik heller bland svenska forkunnare. Peth-
rus hade stottat Freeman och Branham, och dven Joseph Mattsson-
Boze hade presenterat en liknande undervisning i sin bok Tro som
forflyttar berg, som utkom 1950.446

Fran den amerikanska helandevéckelsen overtog fornyelsevackel-
sens foretradare ocksa talet om att fysiska sjukdomar ibland kunde
vara orsakade av demoner, s.k. sjukdomsandar.*’ Aven detta hade i

445 Niklasson 1951, s. 111. Se dven Ljungquist1951, s. 53 och Johansson, s. 28f,
446 Mattsson-Boze 1950, s. 59f.

447 1ohansson, s. 28 ("Vi tror pa Bibelns lara, om att andar orsakar sjukdom och déd”);
Ljungquist 1951, s. 58ff. Liksom i fallet med Freemans bocker &dr det intressant att
hér notera att Niklassons bok Vickelsen dr hir som utgavs pa Forlaget Filadelfia, inte
innehéller ndgon namnvard undervisning om sjukdomsandar, medan hans enda
refererade predikan i Guds eld dver Jonkiping, utgiven pa Evangeliipress, innehaller
utforlig sddan undervisning. Aven Ljungquists bok Nir eld kommer 16s &r utgiven pa
Evangeliipress och innehéller dylik forkunnelse. I reportage och motesreferat i
Dagen fran Niklassons moten férekommer, vad jag har sett, aldrig omnamnanden
om exorcism, medan Hemmets Viin, utgiven av Evangeliipress, t.ex. den 23/11 1950
oblygt talar om utdrivandet av dovanden. I den profana pressen intar dessa inslag
en framtrddande plats. Se exempelvis Smdlandsbygdens Tidning 9/11 1950 och
Jonkopingsposten 27/11 1950. Mot denna bakgrund &r det svart att komma ifran
intrycket att de organ och institutioner som Lewi Pethrus hade stor kontroll &ver
medvetet tonade ner forkunnelsen om sjukdomsandar och demoner. Det ar rimligt
att Pethrus sjdlv var arkitekten bakom denna strategi. P4 70-talet stdllde Ivar
Lundgren en fraga till den aldrige Lewi Pethrus om hans syn pa detta: "Det har ju i
samband med de senare arens véackelse — kanske inte sa mycket i pingstvackelsen
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kolvattnet av de amerikanska forkunnarna blivit ett vanligt inslag i
den svenska pingstrorelsen vid den hr tiden. 48

Helbriagdagorelsens framtradande plats i fornyelsevickelsen sag
Algot Niklasson som en del i den restaurationsprocess, genom vilken
allt holl pa att aterstillas till de forhallanden som var radande i
begynnelsen, dvs. i urférsamlingen under apostlatiden.**® For att na
anda fram i denna aterstallelseprocess skulle samtliga Andens gavor
som omnamndes 1 Kor. 12:7-10 finnas i forsamlingen.*®® Har syns
uppenbara likheter med den amerikanska Latter Rain-véckelsen, dar
laran om Andens gévor som en restauration av urférsamlingens evan-
gelium var central. Inom fornyelsevdckelsen systematiserades dock
aldrig utdelandet av gavor genom handpaldaggning, s som praxis var
inom Latter Rain-vackelsen.

Mojliga kontaktpunkter mellan fornyelsevackelsens foretradare
och Latter Rain-véckelsen var otaliga. Dels genom de tva amerikanska
helandeforkunnarna som besokte Sverige under 1950. Dels genom att
det ocksa fanns svenska predikanter som stott pa véackelsen i Amerika,
bland andra Joseph Mattsson-Boze och Alvar Lindskog. Under 1951
kom flera Latter Rain-forkunnare till Sverige, men da var fornyelse-
vackelsens teologi redan till storre delen utformad.*5! Det forefaller
ocksa vara sa att Ragnar Ljungquist behédrskade engelska, och déarmed
kunde ta till sig amerikansk uppbyggelselitteratur. Liksom flera av

som i den karismatiska véckelsen — kommit fram en riktning som &gnar stor
uppmairksamhet at de onda andarna och som tilldelar djavulen och de onda
andarna en valdigt pataglig roll i den vanliga ménniskans erfarenhet och liv, och
man driver ut en mdngd onda andra, som anses ligga bakom olika svagheter hos
méanniskorna. Hur ser du pa detta? LP: Jag kédnner till detta fran Amerika och jag
tror inte pa det. Det &r inte riktigt. Det ar att 6verdimensionera, och man kommer
till mycket besynnerliga framstallningar och slutsatser. Jag tror att det ar en valdig
fara for vackelsen att komma in pa sddana banor" (Lundgren 1973, s. 21f).

448 Bertil Olingdahl svarade pa min fraga om Niklasson praktiserade demonutdriv-
ning, att "Det gjorde ju alla pa den tiden” (intervju med Bertil Olingdahl 2003).

449 Njiklasson 1951, s. 30f.
450 Njiklasson 1951, s. 68.

4511 borjan av 1951 var August Andersen och Gustav Berglund i flera férsamlingar i
den svenska pingstrorelsen. Aven Frary von Blomberg besdkte Sverige under éaret,
och i augusti kom Wyatt, Murphy och Layzell till landet.
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Latter Rain-vackelsens forkunnare hade Ljungquist exempelvis inspi-
rerats av Franklin Halls undervisning om bon och fasta.452

En ytterligare karismatisk manifestation som starkt kom att for-
knippas med inte minst Algot Niklasson var profetian. Niklasson
beskrevs ibland som en profet av den gammaltestamentliga typen, en
bild som i viss man torde ha préglat hans sjalvforstaelse.*>® Som profet
uppfattade han sig som Guds budbarare, ja Guds mun: “Jag upplever
en kraft, som jag aldrig har upplevt forr. Det 4r Gud, som talar till er.
Det &r inte jag, det ar Gud.”*5* I Viickelsen dr hir skriver Niklasson att
laran om profetian nu kommit i ett annat ljus fér honom: ”Vi fa
uppleva nagot liknande det som gamla forbundets profeter fingo upp-
leva — att vi far speciella profetiska budskap till hela folk, till stader
och samhillen - och inte bara till individer och forsamlingar.”4%
Niklasson menade sjalv att han hade budskap till stader.

Har aterfinns en tydlig likhet med Latter Rain-vackelsen, dar man
skilde pa olika grader av profetia och uppenbarelser. Men &ven det
profetiska budskapet till individen var centralt i Niklassons verk-
samhet. Det forekom ofta att han pekade ut individer och gav dem ett
personligt budskap. Aven hdr kom influenserna troligen fran de
amerikanska helandeférkunnarna, dar denna praxis forekom. Holger
Sjogreen hdvdar denna koppling: “Han upplevde ju de har ameri-
kanarna i Helsingfors i Finland, och de pekade ut folk. Det ingick i
deras motesmetodik att man pekade ut folk och talade om vad det var
for behov de hade. Och det dér tog Algot efter ...”45

Fornyelsevackelsen och politiseringen

Nér pingstvackelsen brot fram var entusiasmen stark och optimismen
stor. Den eskatologiska narforvantan som préglade rorelsen gjorde ett
langsiktigt reformarbete av samhallet otankbart. Tiden var knapp, och
det enda som kunde forandra samhaéllet var just den egna véckelsen.

452 Ljungquist 1951, s, 51.
4531 Viickelsen iir hir (Niklasson 1951) r jamforelser med profeten Daniel ett genom-
gaende tema. Se t.ex. s. 19, 41.

454 Niklasson 1951, s. 150. Efter att ha profeterat under Filadelfias midsommarkon-
ferens, slot han med orden: "Fader, jag Tackar Dig, att jag fatt vara lydig Dig och
tjana Dig med min mun. Jag vet, att vad jag sagt hér, dr vad Du sagt." Se Lewi
Pethrus arkiv 1951, Niklasson.

455 Niklasson 1951, s. 72.
456 Tntervju med Holger Sjogreen 2003.

125



Men perspektiven forandrades, och under 40-talet styrdes pingstrorel-
sen, under svara inre motsittningar, mot en politisk medvetenhet och
en storre samhallstillvandhet.

Fornyelsevackelsen praglades dven den starkt av eskatologisk nér-
forvantan, och av optimism angdende den egna majligheten till fram-
gang och genomslag. I vackelser karakteriserade av kraftfulla budskap
om heloverlatelse foljer inte séllan en negativ instéllning till sido-
aktiviteter och hobbies som stjdl tid frdn det livsnddvéndiga sjdla-
vinnandet.*” I linje med detta fanns det en skepticism mot politise-
ringen inom fornyelsevackelsen. Ljungquist tycks mer dn Niklasson
ha varit den som berort detta &mne. I 40-talets kyrkopolitiska strider
hade Ljungquist anklagats for Lidmansympatier, och han bevarade
véckelsen igenom starka band till Orebro, dir oppositionens mer
sekteriska instédllning aterspeglades hos Alvar Blomgren och Floren-
tinus Hallzon. “Det finnes ingen affdrsanda i védckelsen”,*8 dekla-
rerade Ljungquist, och talade aktivt emot ett politiskt engagemang:

Lat oss icke arbeta for att komma fram pa den vdgen ... som Herrens

vittnen, har vi mycket viktigare uppgifter. Det &r att viga oss for véckel-

sen. Det finnes namligen ingen sa stor opinionsbildande maktfaktor som
en verklig evangelisk vackelse. Vad som tager lang tid och aldrig sker pa
parlamentarisk vag, det sker fort, da elden kommer 16s ... Av storsta vikt
ar att vi haller oss fria fran partipolitiken ... Partipolitikens fraimmande
andar bor drivas ut frdn Guds forsamling. Den kristna pressen och
forsamlingarna bor rena sig fran partikéabblet. 4%

Motstandet mot affarsanda och politisering kom av den entusiasm och
heloverlatelse som préaglade den frambrytande véckelsen, men var
samtidigt aterklanger av den kyrkopolitiska strid som rasat inom den
svenska pingstrorelsen nagra ar dessforinnan.

“Eld 6ver granserna”: Erfarenheten och sjalvforstaelsen

Det som var konstituerande for fornyelsevackelsen och forenade dess
anhdngare var den gemensamma upplevelsen. Upplevelsen av ett
mote med en helig Gud innebar for méanga att deras syndfullhet blev

457 Lewi Pethrus hade sjilv angiende politiskt engagemang sagt: "Vi for vér del siger,
att vi haller pa med det som vi finner vara det viktigaste pa jorden, namligen att
vinna sjélar for Gud, och var tid och vara krafter racker inte till att splittras pa detta
satt" (Pethrus 1958c, s. 169 ur hans skrift Vir stillning till andra kristna 1931).

458 Ljungquist 1951, s. 11.
459 Ljungquist 1951, s. 66f.
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pataglig, vilket i sin tur ledde till en kédnsla av ovédrdighet och
fortvivlan — man talade om nod, eller syndandd. Alternativt kunde det
vara budskapet om den nira forestdende domen som framkallade
denna inre kris.#® Men man fann en vig ut ur detta. Nar Guds ljus
uppenbarade brister och gjorde det omdjligt att vidare ignorera be-
gangna felaktigheter kom behovet att rena sig fran dessa synder. I den
offentliga syndabekénnelsen erkdndes tyngande Overtrddelser och
tillkortakommanden, och nédr dessa fordes ut i offentlighetens ljus
detroniserades de samtidigt. Istallet for att skulden lag dold i det egna
morkret och gnagde till priset av mycket mental energi, konkretisera-
des den genom att uttalas, och ddarmed forlorade den ocksa mycket av
sin laddning. Denna erfarenhet har manga som biktat gjort genom
historien. De som bekénde upplevde ofta att deras bikt ledde till fri-
gorelse fran inre anklagelser, samvetskval och ovardighetskanslor.
Men ocksa till en frigorelse fran manniskofruktan och fran beroendet
av andras omdomen. Detta tycks ha varit en mycket djupgéende upp-
levelse, och den beframjade gemenskap och kommunikation mellan
dem som delade erfarenheten. Den offentliga bekénnelsen var en
handling som bade var en frukt av och som resulterade i en om-
valvande upplevelse. Detta var den yttre och den inre sidan: den yttre
konkreta bekédnnelsen, vilken var offentlig infor alla, och den inre
genomgripande upplevelsen av frigorelse, vilken var enskild. Den
offentliga bekéannelsen blev snart véckelsens invigningsritual. I sin
struktur och betydelse liknade den erfarenheten av dopet i Anden.
Ocksa andedopet var en privat upplevelse av djupt andlig karaktar,
men med tungotalet som det synliga, yttre kannetecknet, genom vilket
de forvandlade kunde kédnna igen varandra.

I biktens spér foljde botgoringen. Den som bekant uppmanades att
gora upp mellanhavanden, vilket kunde innebdra exempelvis att
aterlamna stulet gods eller aterstdlla en skadad relation. Har fanns i
fornyelsevackelsen en potential till ytterligare gemenskap genom att
konflikter och stridigheter mellan individer och inom férsamlingar
kunde bildggas. Som konstaterats skedde det ocksa att flera bad Lewi
Pethrus om forlatelse for sitt agerande bland annat under Lidman-

460 Den unga evangelisten Siw Olofsson sade exempelvis: "Nir de fir hora talet om
Guds dom, och sétter det i samband med tidsldget, verkar detta oerhort allvarligt
och skakande" (Dagen 2/8 1951, "Ungdomliga stottrupper sitter spar déar de gar
fram i vickelsearbetet").
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striden. Det finns anledning att anta att liknande saker skedde dven pa
lokal niva i férsamlingarna.

I forkunnelsen beskrevs bekannelsens verkan som bade psykolo-
gisk och metafysisk: Den innebar en korsféstelse av jaget och den
renade sjalen infor Gud. Detta menade man dessutom Oppnade
individen for kraft ifrdn Gud. I den amerikanska helgelserorelsen
hade logiken lange med sjilvklarhet varit att sjalen maste vara fullt
helgad innan Anden kunde ta sin boning dér, och Lewi Pethrus férde
som vi sett vidare ett sadant tankeséatt, om an i mindre systematiserad
form, och larde andedopets beroende av sjilens rening.*¢! I férnyelse-
vickelsen formades nu ett liknande tema. Reningen forloste Guds
kraft, dels nar det géllde att ta emot ett mirakel, dels nér det gallde att
ta emot en personlig kraftuppfyllelse.4? Synden kunde ocksa indirekt
hindra Guds kraft hos individen genom att den grumlade tron.#63
Jagets korsfastelse genom bekannelsen, ansags leda till undfaendet av
okad gudomlig vélsignelse.#** Fornyelsevdckelsens anhdngare fore-
nades genom den gemensamma upplevelsen, och tolkade denna upp-
levelses konsekvens i termer av kraftuppfyllelse. Detta bildade bak-
grund till det mycket utbredda talet om att “komma in i vackelsen”,
och det var dven relaterat till diskussionen huruvida vackelsen var ny
eller gammal.

Men innan dessa fragor berdrs, maste nagot sigas om sjalvbilden
hos véckelsens anhangare i ett historiskt perspektiv. Efter att ha kom-
pletterat Luthers lara om rattfirdiggorelsen, Wesleys ldra om hel-
gelsen, ldran om gudomligt helande och laran om Jesu snara tillkom-
melse med ldran om Andens dop hade man i den tidiga pingst-
viackelsen utropat: “Thank God, we now have preachers of the whole
gospel.”4%5 Efter arhundraden av f6rfall fran apostlatiden menade man
att en langsam restauration hade inletts med Martin Luther och
fullkomnats med pingstvickelsens inbrott, just fore Kristi aterkomst.
Cirkeln var sluten. Men Kristus drdjde, och darmed berittigades fra-
gan: behtvde evangeliet kompletteras ytterligare for att vara lika
fullkomligt som det varit i begynnelsen? Latter Rain-véckelsen klev in

461 Carlsson 1990, s. 94ff.

462 Ljungquist 1951, s. 9f; Johansson, s. 28; Niklasson 1951, s. 46.
463 Niiklasson 1951, s. 41f.

464 Njiklasson 1951, s. 11, 54, 56f.

465 Citerat i Dayton, s. 20.
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i detta schema och sade sig sta for en ytterligare komplettering av
evangeliet. Ocksd hos Niklasson och Ljungquist fanns dessa ton-
gangar. Ljungquist skriver: “Herren vill ateruppratta sin forsamling sa
att den pa nytt far tillbaka urkristendomens kraft och liv.”46¢ Bade
Ljungquist och Niklasson menade att den avslutande andeutgjutelse
som fornyelsevackelsen utgjorde ledde till restauration genom att de
andliga gavorna nu fullkomligt skulle aterstillas i forsamlingen.46”
Ljungquist talade vidare om att det skedde en aterstéllelse ocks& nar
det gdllde brodrakérleken och gemenskapen: “De som gripes av
véckelsens eld kan icke vara atskilda.”#6® Aven enhetstanken sags som
en del av restaurationen.

De som greps av vackelsens eld menade sig alltsa restaurera evan-
geliet ytterligare. I denna mening &r termen fornyelsevickelsen fel-
aktig. Man ville och menade sig vara mer &n en fornyelse av det gamla
som hade varit — man representerade nagot nytt som nu hade kommit
genom en ytterligare uppenbarelse frdn Gud. Detta &r den stora fraga
som dolde sig bakom diskussionerna i Den Kristne — Trons kamp
huruvida vackelsen var ny eller gammal. Henning Thulin skrev i april
om hur gamla predikanter angaende fornyelsevéckelsen sade, att det
som skedde nu upplevde de redan i pingstvdckelsens genombrotts-
tid.*¢? Fragan var: Hade dessa del i vickelsens valsignelser sedan tidi-
gare, eller stod de utanfér den uppenbarelse Gud nu sant? Ljungquist
menade att sjdlva fragan byggde pa en oro, en vilja att fa kontroll over
skeendena, och att den som tvarsédkert havdade att detta inte var nagot
nytt, utan nagot som man alltid haft, genom sin attityd hindrade
vilsignelserna.#’? Ljungquist skriver i avslutningen pa sista kapitlet i
Niir eld kommer 16s: "Det &r riktigt att sdga: 'Vackelsen ar ny”4’! Den
var ny genom Anden, som gjorde allting nytt, och som uppenbarade
olika sanningar mot bakgrund av tidens behov. ”Det finns en gemen-
sam ton i alla vackelser. Det &r ett verk av samme Ande.”4”2 For Ljung-
quist var fornyelsevéckelsen ny, en ytterligare restauration, precis som

466 jungquist 1951, s. 72.

467 Ljungquist 1951, s. 72; Niklasson 1951, s. 68.
468 jungquist 1951, s. 74.

469 Gireskog 2003.

470 Ljungquist 1951, s. 78.

471 Ljungquist 1951, s. 79.

472 Ljungquist 1951, s. 77.
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pingstvickelsen hade varit det 40 ar tidigare: “Las om gamla tiders
véckelser, och du skall kdnna igen tonerna. Tala med pingstpredikan-
terna som var med i borjan, de vet vad det ar fraga om. Gud haller pa
att aterinfora oss till urkristendomens kraft.”473 Det var givetvis ingen
artskillnad mellan fornyelsevéckelsen och de stora vickelserna genom
historien. Podngen var tvartom att de var av samma slag. Precis som
pingstvackelsen ett halvt sekel tidigare var fornyelsevackelsen ett steg
till i den l&nga raden av restaurationer.

Fornyelsevackelsen var en vackelserdrelse inom vickelserdrelsen.
Inom pingstrorelsen hade bland andra Pethrus tidigt konstaterat det
unika i att den gamla vackelserorelsen med Sppna armar tagit emot
den nya.*’* Men som just vickelse kom fornyelsevackelsen med lik-
nande Overkonfessionalitet och férmaga att bade forena och splittra
som pingstvackelsen hade gjort ett halvt sekel tidigare. Nar pingst-
vdckelsen véxte fram forenades pingstvdnnerna kring den gemen-
samma ldaran om dopet i Anden. Denna nyfunna sanning, som ocksa
var en erfarenhet, overskuggade till en borjan de traditionella tviste-
frdgorna. Dessa tonades ner som en foljd av att laran om dopet i den
helige Ande sattes i centrum och man kunde vara tillsammans over
samfundsgranserna, baptister och barnddpare pd kna sida vid sida.
Genom fornyelsevéckelsen skedde samma sak. Laran om forkrosselse,
syndabekénnelse och frigorelse stélldes i centrum, varpd andra ldror
tonades ner, och en gemenskap over samfundsgranserna blev majlig.
Bibelldraren Rikard Fris, som gjort denna erfarenhet, bendimnde den
som ”ljus Over rotsynden”: "For min del drdjde det aratal efter min
omvandelse och efter Andens dop, innan jag fick detta ljus 6ver mig
sjdlv, sa att jag sdg min rotsynd.”#”> Man hade upptéckt en ny andlig
erfarenhet i det kristna livet, och darfor kunde ockséd nya granser
dragas. Mellan dem som fatt ljus 6ver rotsynden, och dem som dnnu
inte erfarit det. Detta var grunden for fornyelsevackelsens forméga att,
precis som pingstvackelsen tidigare, verka bade enande och splitt-
rande inom den svenska kristenheten.#

473 Dagen 9/11 1950, "Viackelsens eld".

474 5e exempelvis Dagen 6/6 1951, "Den nya vickelsen dr huvudamnet vid pingstfolkets
stora konferens".

475 Dagen 18/12 1950, "Bikt och profetia".

476 Djurfeldt pekar pa foljande “véasentliga drag ” i fornyelsevéckelsen: Det var “en
bekinnelseviickelse dar manga gjorde upp med sin synd”, ”en trosvickelse”, dér “tron
pa tecken och under férnyades”, en profetisk viickelse — framfor allt genom de

’
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Fornyelsevackelsens foretrddare hade i viackelsens inledningsskede
inte brutit med pingstvackelsen, utan ville std i kontinuitet med
denna. Niklasson hade trogen sin identitet framhallit: “Jag har inte
andrat mitt budskap efter miljon utan har framhallit samma budskap,
var jag varit — hela sanningen om frélsning, vattendop, andedop,
biblisk férsamling och Andens nadegévor.”4”” Man hade med sig det
som var centrum i laran, men samtidigt aterkom tendensen att tona
ner betydelsen av dessa laror: ”Vi, som kallas pingstfolk, m& 6dmjukt
tacka Gud for att denna eld &r tand ibland oss. Det kunde ha behagat
Gud att anvdanda nagon annan ... Denna maktiga Andens eld foljer
icke alltid renlédrighetens linje, den kommer dér fattigdomen ar som
storst.”478 Nod och ringhet var viktigare an renldrighet. Vackelsens
grundsten var formagan att 6dmjuka sig och erkdnna sina brister f6r
att dérefter ta emot det Gud gav. En prast i Svenska Kyrkan kunde bli
gripen medan en pingstpastor forbigicks: ”En pingstpredikant, som ej
kan 6dmjuka sig och boja sig dr det vérsta som finns. Dar har vi det
svaraste motstandet.”#”” Genom att man framholl att Anden kunde
verka dven dar pingstrorelsens sanningar inte forkunnades, och ge-
nom att man satte forkrosselse- och bekéannelseerfarenheten i centrum
blev konsekvensen ofrankomligen att de laror som traditionellt lett till
konflikt tonades ner. Utan hansyn till dessa sidg Ljungquist och
Niklasson det som sin uppgift att fora ut vickelsens eld till alla som
onskade ta emot den, oavsett samfundstillhorighet.

budskap som saval Birger Claesson som Birger Ohlsson frambar om den dom som
hotade Sverige, om folket inte sokte Gud”, “en missionsvickelse”, “en stor evange-
listvdckelse” med manga deltagare vid pingstrorelsens bibelskolor hdsten 1951 och
“en enhetsvickelse”, men forkunnelsen om enhet fick inte “samma gensvar” i de
djupa leden av pingstvianner som betoningen pa syndabekdnnelse, under och
tecken, profetiska varningar, boén och fasta, evangelisation och mission. (Djurfeldt)

477 Niklasson 1951, s. 61.

478 Dagen 28/2 1950, "Eld 6ver granserna".

479 Hemmets Viin 5/10 1950, "Vickelsen". Detta tdmligen héarda uttalande av Ljungquist
torde varit kontroversiellt. Citatet dr ett utdrag ur en stenograferad predikan i
Orebro i september 1950. Ljungquist anviande samma text i sin bok Nir eld kommer
l6s, men dér var satsen nagot fordandrad: "En pingstpredikant, som ej kan bdja sig
har det svaraste motstandet” (Ljungquist 1951, s. 14). Innebdrden var inte langre att
de var vickelsens motstandare, utan motstandet avsag deras personliga mojligheter
att komma in i vackelsen.
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Nér Ljungquist och Niklasson gick utanfér de lokala pingst-
forsamlingarna for att fornyelsevédckelsens budskap skulle berika
kristna i alla forsamlingar, verkade man i det som bendmndes den
universella férsamlingen, hela den allmdnna kristenheten. Just som i
pingstvackelsens inledningsskede minskade betydelsen av den enskil-
des lokala forsamlingsforankring i och med att betydelsen av de teolo-
giska tvistefragor som delade samfunden kom i skymundan. Genom
att man delade samma erfarenhet kunde det som omtalades som en
sann andlig enhet mellan medlemmar i olika samfund uppnas. Ljung-
quist var emot allianser, och foérordade istéllet den andliga enheten,
och pekade pa védgen dit: “Om Guds folk kommer samman och borjar
med att bekdnna sina partisynder, sin bitterhet och aversion mot
varandra, sa forsvinner spanningen — karleken kommer istallet.”480

Hos Ragnar Ljungquist fanns redan fore fornyelsevackelsens upp-
komst ett visst enhetstankande. Han kom fran ett baptistiskt hem och
hade hela sin tonarstid varit med i en baptistférsamling. Dessutom
tillhorde hans syskon olika grenar av den protestantiska kyrkligheten.
I Karlskoga hade han ocksd upplevt ett samgéende mellan pingst-
forsamlingen och den férsamling pa orten som tillhérde Orebro
Missionsforening. Samgaendet tycks ha fungerat bra, och Ljungquist
framholl den i sina memoarer som av avgorande vikt for véckelsens
uppkomst.*8! Ragnar Ljungquist hade saledes fore vackelsens utbrott
en positiv erfarenhet av enhetsarbete. Nar vickelsen kom med sitt
centrala budskap om forkrosselse och bekannelse, blev detta en driv-
kraft och ett instrument {6r enheten.

Nér gransen mellan salig och osalig nu drogs mellan dem som fatt
ljus 6ver rotsynden och de som inte fatt det, fick det som foljd att vissa
forsokte komma med i vickelsen genom krystade bekannelser.$? Men
ndr inte ndden var det som drev fram bekannelsen klingade det ofta
falskt. Ett sddant agerande borde dock ha varit en varningslampa for
vickelsens foretrddare genom det utanférskap och kanske ocksa
mindervirdeskomplex det signalerade. Inte minst under 1900-talet
har otaliga karismatiska rorelser med just tydliga yttre manifesta-
tioner uppkommit. Denna ursprungligen spontana erfarenhet har bli-
vit normerande och kommer snart att ha ritualiserats: Den som inte

480 Dagen 28/2 1951, "Eld 6ver granserna".
481 Ljungquist 1978, s. 65f.
482 Intervju med Stanley Sjcberg 2003.
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faller, skrattar, talar i tungor, lovsjunger med lyfta hdnder, bekédnner
etc., anses inte andlig i jamforelse med dem som uppvisar dessa
sarmarken. Vackelser inom rorelser, kyrkor och samfund har alltid
riskerat att klyva dessa i grupper som berorts respektive inte berorts
av den nya vackelsen, med omsesidigt storre eller mindre forakt mel-
lan grupperna som resultat. De starkt betonade yttre attributen okar
polemiken och distansen mellan de som é&r innanfor och de som star
utanfor. De karismatiska markorerna riskerar att omojliggéra guds-
tjdnstgemenskap mellan grupperingarna, medan de beframjar denna
gemenskap inom gruppen av “vickelsetinda”. I de fall d& det inslag
som blivit den vackelsetinda gruppens signum tas ur den gemen-
samma traditionen, dvs. forekom i ndgon mén &ven fore den nya
vidckelsen, tonas detta inslag ofta ner helt inom den grupp som star
utanfor den nya vidckelsen. Detta kan leda till att den ursprungliga
traditionen, liksom det andliga livet, urvattnas. Inte séllan atfoljs en
vackelse ocksd av andra kadnnetecken, exempelvis sédnger eller korer
som markerar ideologisk tillhorighet. Sa var dven fallet i fornyelse-
vackelsen, dar sadngen fick stort utrymme, och rapporter om vackel-
sens utbrott i Dagen ofta refererade de sanger som bdrjade sjungas i
den forsamling som vunnits for vickelsen.*®® Pa sa sitt markerar
gruppen ytterligare sin sédrart — till 6kad gemenskap inom gruppen,
men ytterligare distans till dem som star utanfor. Konfliktens 16sning
blir inte séllan att de “6verandliga” och de “ljumma” gar skilda vagar.
Resultatet av denna tendens syns i den splittrade protestantiska kyrk-
ligheten, dar just den karismatiska traditionen intar en sarstallning i
frdga om delning och nybildning.

483 go exempelvis Dagen 18/1, 24/1, 29/1, 1/2, 4/2, 13/4 7/5 1951. Algot Niklasson
samlade dven ett antal vdckelsesanger i ett sanghifte som gavs ut pa Forlaget
Filadelfia 1951, Vi sjunger alla med — sdnger och kirer for viickelsemdten samlade och
utgivna av Algot Niklasson. Bland de mer kdnda sangerna marks "Vackelsen ar har",
"Tala Gud" (med strofen ”lat en altarglod berdéra mig”) och "Jesus kér, ga ej forbi
mig". Jfr Niklasson 1951, s. 79.
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7. Kritiken mot fornyelsevackelsen

"—Och ibland si kunde jag tala med honom och
siga "Algot, nu dr du i 6verkant”.

— Hur tog han det di?

—Han kunde bli tvirarg. Och sen kunde han bli
tyst och sluta sig. Dd sa jag: "Nu ska du inte sluta
dig, utan nu ska du vara dppen och si samtalar vi
om detta. Nir du lugnat ner dig, nir temperaturen
har gdtt ner, dd fortsitter vi tala om detta sd att vi
blir firdiga med det.”

— Var han temperamentsfull?

—Ja, det var han. Men hirligt, hdrligt tempera-

ment! 454

Kritik av offentlig syndabekannelse

Fornyelsevackelsens framsta kdnnetecken var den offentliga synda-
bekénnelsen, och det var ocksa det drag som motte storst tveksamhet.
I oktober 1950 diskuterade man pa Blekingeveckan fenomenet, och
kom fram till att “Man ska ha dorren ppen for bekdnnelsen, dock inte
for vid.”45 Aven Goteborgspastorn Harald Gustafsson berittade i
mars 1951 att han till en borjan varit skeptisk till den offentliga synda-
bekénnelsen, men att han accepterat den sedan han sett den i funk-
tion.*8¢ Efter att inledningsvis ha statt osdkra infor offentlig synda-
bekénnelse forefaller det som att ménga pingstpastorer sedan tog
stallning for, eller i alla fall tolererade, fOreteelsen, paverkade inte
minst av de resultat de sag av vackelsen.

Kritiken mot den offentliga syndabekannelsen kan delas in i tva
typer: kritiken mot missbruk samt kritiken mot bruket som sadant.
Reaktionerna mot missbruk rorde bland annat krystade bekadnnelser
som inte foregicks av verklig forkrosselse,*®” samt fall dar bekannel-
serna anvdndes fOor att antingen stalla sig in hos dem man om-
namnde,*® eller som ett medel for att under teatralisk anger framfora

484 Intervju med Bo Hornberg 2003.

485 Dagen 6/10 1950, "Syndabekénnelsen maste hallas inom Bibelns ram".
486 Evangelii Hiirold 13/1951.

487 Intervju med Stanley Sjcberg 2003.

488 Dagen 29/1 1951, insandare.
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kritik mot dessa.*®® Den offentliga bekdnnelsen hade till en borjan
varit starkt beroende och framdriven av en erfarenhet av Guds helig-
het. Nar fornyelsevackelsens foretrddare, inspirerade av den tidiga
framgangen, forde budskapet vidare, fanns alltid risken att appellerna
snarare dn Anden lockade ahorarna till botbanken. Ljungquist hade
sjdlv varnat for tendensen att enbart moten som inneholl bekannelser
rdaknades som verkligt goda,*® men om forutsittningarna under-
stundom var sddana, dr det inte svart att forsta att dven vissa predi-
kanter fick svérigheter att balansera pa linjen mellan uppmaning och
overtalning.#°! Erfarenheten lopte fara att rutiniseras och det initialt
spontana agerandet att sittas i system. Vackelsens oerhorda framgang
och de stora 16ften som gavs om frigorelse och kraft riskerade bidra
till att somliga mekaniskt bekdnde i hopp om att fa del i valsignel-
serna. Den offentliga bekdnnelsens stdllning som enda vidg in i
véckelsen — en forkunnelse som for 6vrigt ocksa ifragasattes*®? — borde
okat risken for dylika bekdnnelser med inslag av berdakning. Den unge
Elis Wallbergs anmérkning angaende bekannelsen satte ljus pa en
annan, dock besldktad, tendens som kunde gora sig gillande i en
vackelse dar andlighet sa konkret kunde manifesteras: "Trots faran att
en 'rorelse' markligt nog kan utveckla sig till en vana, dd det av somliga
anses meriterande att ha nigot att bekinna [min kursivering], tror jag att
Gud fatt utfora stora ting genom just denna vickelse.” 4%

Bland de som vinde sig mot offentlig bekannelse 6verhuvudtaget
fanns norrmannen Martin Ski, vars bok Syndabekiinnelse — men infor
vem? Gversattes till svenska och utgavs pa Forlaget Filadelfia i borjan
av 1951. Ski forordade syndabekéannelse, men menade att den skulle
ske enskilt. Aven Lewi Pethrus var, som vi sett, negativt installd till
den offentliga syndabekénnelsen, dven om han inte verkade offentligt
for att hindra den.** I sin bok Verklig vickelse, som utkom i november

489 Dagen 6/8 1951, "Syndabekénnelse men infér vem?".
490 Ljungquist 1951, s. 46.

491 Jfr Dagen 27/7 1951, insandare. Se &dven Evangelii Hirold, 52/1950, "Bind icke
vackelsen!", dar Knut Petersen varnade for att vackelsen skulle bindas till en
specifik form, dvs. att alla skulle tvingas in i samma erfarenhet.

492 gLi, Martin 1951, s. 34; Dagen 17/7 1951, inséndare.

493 Dagen 2/8 1951, "Ungdomliga stottrupper sétter spar dar de gar fram i vackelse-
arbetet".

494 L ewi Widlert skriver omkring den 1 mars 1951 att “Broder Pethrus framhaller dock
ofta, att den offentliga bekdnnelsen ar ej nddvandig om vi foljer vad Guds ord larer
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1951, tog han dock en tydlig stdllning mot fenomenet, och menade att
den offentliga bekdnnelsen var “ndgot som kommit frdn den katolska
kyrkan ... Men i Guds ord talas det inte om nagot sadant.”4%> Istallet
skulle man bekdnna enskilt infér Gud. Undantaget var vid kyrko-
tukten, da syndarens bekannelse och bon om forlatelse skulle ske infér
hela forsamlingen. I ett tidigt skede hade Skovdepastorn Harry Lind-
mark stdllt sig som motstandare till fenomenet pa grund av att
”pingstvackelsens anseende neddrages utat, sa att folk forlorar fortro-
endet fOr oss.”4% Uppfattningen att den offentliga syndabekannelsen
inte var bibelenlig véxte sig allt starkare i pingstrorelsen, och da
Pethrus tydligt tog avstand fran offentlig bekédnnelse hosten 1951
torde den uppfattningen ha blivit helt dominerande bland de etable-
rade pastorerna. Pa en evangelistvecka i november deklarerade man
att “laran om syndabekdnnelsen och bikt bor folja Skriftens klara
direktiv.”4” Den offentliga bekédnnelsens roll inom pingstrorelsen
minskade kraftigt sedan fornyelsevackelsens foretradare efter “de
klara linjernas predikantvecka” 1951 hamnat utanfor pingstrorelsen.

Kritik av domsfdorkunnelse och stranghet

Domsforkunnelse var ett aterkommande inslag i predikningar inom
pingstrorelsen i allmanhet och i férnyelsevackelsen i synnerhet vid
denna tid. Men det fanns de som menade att fornyelsevackelsens
forkunnare stundtals gick till overdrift. Kristian Nielsén, pingstpastor
och en av véckelsens pionjdrer, kritiserade i flera artiklar vad han
uppfattade som obalanserad domsforkunnelse: ”Visst bor man lata
folket fa veta, att pa synd foljer dom, men man skrammer inte folk till
Gud.”*%8 I sin artikel strax fore 1951 ars predikantvecka, anmaérkte Erik
Carlén pa den domande attityd han uppfattat hos vickelsens folk

om den saken. Men om djévulen hindrar samvetet att fa ro, da ar det béttre att gora
rent hus med honom pa en gang. Hans avsikt &dr att hindra friden och fa oss pa
avvigar, men framtrader vi offentligt sa maste han ge vika, ty da Gud fatt oss sa
6dmjuka, sd maste djavulen fly” (Gareskog 2008, s. 22).

495 Pethrus 1959, s. 250 (ur hans skrift Verklig viickelse 1951).

496 Brev fran Harry Lindmark 27/11 1950, Lewi Pethrus arkiv. Se dven Dagen 24/9 1951,
insdndare.

497 Dagen 3/11 1951, "Av vikt att ratt omsadtta Guds kraft".

498 Dagen 4/9 1951, "Varningsrop i vickelsetid".
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ocksa mot de pingstvanner som ként reservation infor vissa delar av
fornyelseviackelsens budskap.%

Domsforkunnelsen var ett centralt inslag i fornyelsevéckelsens
budskap, och Niklasson uppfattades av somliga som bitvis balan-
serande pa gransen for det tillborliga. Flertalet overtramp i detta
avseende var troligen delvis relaterade till trotthet och slitenhet.
Pastor Bertil Olingdahl talar om hur en strang forkunnelse generellt
ofta ar relaterat till trotthet, och menar att detta ocksa varit fallet hos
Niklasson.>® Niklasson upplevde att det akuta tidslaget kravde en
outtrottlig verksamhet, och var mycket tveksam till vila och rekrea-
tion. Stundtals slets han emellertid ut sa hart att det blev nédvan-
digt.5%! Aven Stanley Sjoberg kopplade samman tréttheten och strang-
heten: ”Alla skulle ha honom, och han skulle vara med 6verallt. Och
till slut blev han trott och sliten och tappade humoret vid néagra
tillfallen och rakade sdga for mycket med lite skdrpa.”%0? Utbrand-
heten parad med den temperamentsfullhet som fanns i Niklassons
personlighet, samt kombinerad med det allvarsamma tidsldget och
den inspiration han fick frdn Gamla Testamentets bitvis mycket skarpa
profetgestalter utgjorde en del av bakgrunden till hans stranga
forkunnelse.

Kritiken riktade in sig dels pa overdrifter i stranghet, dels pa att
sjdlva domsfoérkunnelsen fick for stort utrymme. I Den Kristne — Trons
kamp sag Henry Axelsson i maj 1952 tillbaka pa den gangna véckelsen
och konstaterade: “"Det maste vara fel, da domforkunnelse far domi-
nera i mote efter mote en hel motesserie.”>0

499 Dagen 10/12 1951, "Viackelse". For ett uttalande som kan ha uppfattats sa, se
Niklasson 1951, s. 94: "Ofta, da en vickelse kommer sdga dessa [religiosa] ledare
nej. Det ar ohyggligt men sant. O, du moderne farisé¢! Gud skall dn en gang doma
dig for ditt kritiska hjartas hardhet."

500 Intervju med Bertil Olingdahl 2003.

501 Niiklasson 1951, s. 18: "Tiden #r kort, men just nu ha vi stora méjligheter att pa en
liten tid vinna tusentals sjélar for Gud i Norden och i andra delar av varlden. Vi fa
inte sitta och slda i religios maklighet. Vi maste viga oss at Gud, heluppgivet tjana
honom, och 'suga saften ur varje minut' i kamp for Jesus."

502 Intervju med Stanley Sjcberg 2003.

503 Gireskog 2003. Ur Den Kristne — Trons kamp, maj 1952, "Vad Gud vill lira oss".
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Kritik av utpekande och profetia

Det strdnga draget hos Algot Niklasson kom ocksé igen i det profe-
tiska utpekande av individer, ndgot som var ett regelbundet inslag i
hans motesverksamhet. Det forekom att han i sin roll som profet
”avslojade” ménniskor fran estraden: “Han kunde sdga att 'Du har
syndat, och dér ar det sa, och dar ar det sa."””>% Inte minst en historia
fran Jonkoping, dar manga menade att Niklasson felaktigt pekat ut en
dldstebroder som syndare kom att forfolja honom, och omnamndes i
flera intervjuer.®® I december 1951 skrev bibellarare Rikard Fris en
artikel i Dagen dar han framholl att ett personligt budskap skulle
“frambaras enskilt till den det galler, om det &r frdga om nagon
synd.”%

Mot bakgrund av profetiorna, bdde dem som riktades till enskilda
och dem som avsag en vidare krets, diskuterade man dven inom
pingstrorelsen provandet av profetior. Den bibeltext som utgjorde
utgangspunkt var 1 Thess. 5:19-20: "Forakten icke profetiskt tal, men
proven allt, behallen, vad gott d4r”. Har, menade flera, hade man brus-
tit och inte med tillrdcklig noggrannhet provat och bedémt profe-
tior.507

Niklasson beskrev som vi sett stundtals sig sjalv och sitt budskap
med gammaltestamentliga metaforer. Det dr mojligt att han inspirerats
sa starkt av Gamla Testamentets kontext att han ibland stillde sig
tveksam till att hans budskap provades. De bibelldsande pingstvan-
nerna kunde i Nya Testamentet notera en undervisning om den profe-
tiska gavans tillganglighet for alla kristna, och &ven uppmaningar att
prova varje enskilt budskap, men i Gamla Testamentet aterfinns sna-
rare en atskillnad mellan falska och sanna profeter, dér de rattrogna
profeternas budskap genomgéende presenteras som riktigt.>%® I sin
artikel i Dagen i december 1951 gav bibellarare Rikard Fris redskap for
att dven mot en nytestamentlig bakgrund forfdkta den fulldindade

504 Intervju med Bo Hornberg 2003. Citatets fortsdttning kan ocksa fortjdnas att aterges
for att komplettera bilden: "A andra sidan, minuten efter s kunde han vara full av
barmhirtighet och upprétta manniskor."

505 Intervju med Bo Hornberg 2003; intervju med Holger Sjogreen 2003. Se dven Ivar
Lundgrens intervju med Georg Gustafsson 1971.

506 Dagen 20/12 1951, "En nédvindig nadegava’.

507 Exempelvis Dagen 28/5 1951, "Helbriagdagorelserna dmne pa Nissjovecka” och
10/12 1951, "En nddvéndig nadegava".

508 yfr 1 Kor. 14:31-32, 5 Mos. 18:20-22, Jer. 14:13-15.
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profetens fullkomlighet: ”Gavan att skilja mellan andar ligger mycket
ndra den profetiska gavan. Fradgan ar om den icke alltid forefinnes hos
en verklig profet dvs en person hos vilken den profetiska gavan natt
sin fullindning.”5” Med andra ord ansags en fullkomlig profet sjalv
kunna diskriminera mellan sanna och falska budskap i sin egen pro-
fetiska verksamhet. Om denna undervisning varit spridd i pingstrorel-
sen ar det mojligt att Niklasson inspirerats dven av denna. Det bor
dock tilldggas att bevisen for att Niklasson verkligen stéllde sig tvek-
sam till att hans profetior provades och ifragasattes inte &r over-
vildigande,5!® men ovanstdende kan ocksa ge en forklaring till hur
Niklasson kunde, och vagade, framfora sa specifika profetior offent-
ligt, och hur han ocksa kunde gora det till enskilda. Uppfattningen att
de budskap han kénde sig nddgad att férmedla verkligen var Guds
rost i och genom honom torde gett honom en stark tilltro till dessa.
Kanske sag han ocksé det inre tilltalet som en uppmaning att genast
tala, varfér dven tillrdttavisande och personliga budskap kom att
framfdras offentligt.

Bland dem som inspirerades av fornyelsevackelsen forekom sadant
som uppfattades som Overdrifter och osundheter, exempelvis i en
ungdomsskara i den férsamling dér Bertil Carlsson var pastor:

Men det sparade ur, sd& ungdomarna de blev brianda. Det hade varit

profetia om att den skulle gifta sig med den, och en annan skulle bli

missionar. Och sd visade det sig att det har holl inte. En del blev skilda
sen, och det holl inte.511

Kritik av helbragdagorelse

Det profetiska utpekandet var ocksa nara knutet till helbragdagorel-
sen. I linje med den inspiration han fatt frdn amerikanska helande-
forkunnare pekade Niklasson ut manniskor, ndmnde deras sjukdom,
bad f6r dem och forklarade dem botade.5!? Pingstpionjaren Kristian
Nielsén horde till dem som kraftigt ifragasatte denna metod och den
lara som han menade ldg bakom. Nielsén kritiserade systemet dar
sjuka togs upp pa scenen och pressades att avge trosvissa bekannelser

509 Dagen 20/12 1951, "En nédvindig nadegava’.
510 pock pekar Bo Hornberg pa en sadan attityd hos Niklasson. (Intervju med Bo
Hornberg 2003)

511 Intervju med Bertil Carlsson 2003.

512 ge exempelvis Dagen 26/7 1951, "Maktig helbragdagorelsekraft 6ver konferensen pa
Gérdet".
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infor forebedjaren. Han menade att det var ett hansynslost och
obibliskt exercerande med de sjuka.’'® Han anmaérkte dven pa de stora
16ften som forebedjarna gav de sjuka:

Ungefdar sa hédr gar det till: En sjuk person pekas ut och genom

uppenbarelsen och det profetiska budskapet som foérebedjaren sédger sig

ha fatt, blir hon genast friskforklarad ... Helhjartat accepterar [den sjuke]
friskforklaringen, vare sig hon upplevt den eller ej. Det gar nagot sa nar
for henne sa lange hon lever i det &verhettade kénslotillstandet; men nér
detta tillstdnd slutar och hon nédgas se verkligheten i vitdgat och séga till
sig sjdlv (vad som tyvarr i allménhet ar fallet): “Jag har ju inte upplevt
friskforklaringen”. Sedan upplever hon en valdsam konflikt; hon kastas in

i en ohygglig sjdlsstrid.>14
I en diskussion péa Nassjoveckan framfordes liknande synpunkter.5'>

Nielsén kopplade samman metoden och ldran,>® vilket jag upp-
fattar som en riktig iakttagelse: bakom de trosvissa l6ftena lag, som
tidigare framhallits, forkunnelsen om troshelande. Aven denna kriti-
serade Nielsén skarpt, och menade att den ursdkt som helbrdgda-
gorare lade fram da helandet uteblev — att den sjukes tro inte var stark
nog — var “grotesk”.57 Aven pa Nassjoveckan fordes diskussionen,
och man poangterade ”“de ofrankomliga faktorerna i samband med
helbragdagorelsen, sasom Guds tid, sjukdom som fostrar, o.s. v.”518
Hér foresprakades alltsa en “uppblandning” av trons betydelse for
helbragdagorelsen med andra faktorer, den forkunnelse som traditio-
nellt karakteriserat huvudfaran inom den svenska pingstrorelsen. De
som kritiserade laran om troshelanden anmarkte samtidigt pa de stora
l6ftena om hélsa som manga forebedjare inom bl.a. fornyelsevackelsen
och helandevickelsen gav de sjuka innan man sett helandet ske.>?

I oktober 1951 forkunnade pastor Aron Andersson i Malmo att
sjukdom och besittelse inte var samma sak. Egentligen &r det faktum
att Dagen refererade denna lokala tilldragelse lika intressant som
predikan i sig,520 vilket ocksa kan sdgas om det stora utrymme som

513 Dagen 5/10 1951, "Profetia och bon for sjuka”.

514 Dagen 24/10 1951, insindare.

515 Dagen 28/9 1951, "Helbragdagorelserna amne pa Nassjovecka".
516 ge Dagen 24/10 1951, insdndare.

517 Dagen 5/10 1951, "Profetia och bon for sjuka”.

518 Dagen 28/9 1951, "Helbriagdagorelserna dmne p& Nissjovecka".
519 Se sven Dagen 5/10 1951, inséindare.

520 Dagen 27/10 1951, "Sjukdom — besittelse inte samma sak".
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bereddes for Nielséns kritik. Aven Nielsén ifragasatte undervisningen
om sjukdomsandar. Ur Svenska Posten hamtade Dagen ett pressklipp
dér Nielsén citerades enligt foljande: ”Att tala om onda andar, som
maste drivas ut ndr ndgon blivit sjuk dr rena galenskapen, tillika
oskriftenligt.”>?! Nar Nielsén ifragasattes,>?? fortydligade han sig i en
insdndare i slutet av oktober: “Vad jag gar emot &r den idé, som har
lancerats och som skapat mycket virrvarr och 6kat sjuka ménniskors
lidande, att ndr en kristen begar forbon for kroppen, sa skall onda
andar drivas ut.”523 I det pressklipp som Dagen tagit ur Svenska Posten
hade Nielsén dven framhallit att det inte var ndgon synd att bli sjuk,
ett uttalande som kan stéllas emot Algot Niklassons undervisning i
Guds eld over Jonkoping: “Det ar méanga bidragande orsaker som gor att
en manniska blir sjuk. I de flesta fall pa grund av synd, sarskilt olyd-
nadssynder och orenhetssynder. Tvivel pad Gud ger rika tillfallen for
sjukdomsandar.”>?* Nielsén hade dven anmirkt pa dem som for-
ringade ldkarvard, nagot som kan sattas i samband med de uppgifter
som fanns, att Niklasson under Nyhemskonferensen 1951 uttalat sig
negativt om just denna.>?

Anklagelser om svarmiska tendenser

Den svenska pingstrorelsen kom tidigt att betraktas som svarmisk och
overandlig, men som Sahlberg konstaterar var avgransningen mot
dem man sjilv uppfattade som fanatiker en viktig del i rorelsens
konsolideringsprocess.?”® 1 sina memoarer skriver Pethrus: ”Pingst-
viackelsen har icke varit en fanatikernas rorelse, men fanatikerna har
foljt den som skuggan och varit en av de faror, som den standigt har
haft att kdmpa med.”>?” Gentemot Overandliga tendenser framholl
Pethrus bibelordet, for att den subjektiva erfarenheten inte skulle vara
konstituerande, utan brytas mot nagot konstant. Samtidigt sag Pethrus
ett visst matt av svarmeri som ett sundhetstecken, en indikator pa att

521 Dagen 17/10 1951, pressklipp.
522 Dagen 26/10 1951, inséindare.

523 Dagen 30/10 1951, insdndare. Nielsén menade att en kristen inte kunde vara
demonbesatt.

524 Johansson, s. 29.

525 Intervju med Olof Djurfeldt 2003.
526 Sahlberg, s. 55ff.

527 Pethrus 1954, s. 83.
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forsamlingen var varm. Detta dr den balansgang pingstrorelsen och
inte minst Lewi Pethrus standigt har forsokt ga, att bevaras “brinnan-
de i Anden” utan att hamna i extremism och fanatism.>?® Gransen
kunde ibland synas vag och otydlig, inte minst f6r utomstaende.
Under fornyelsevéckelsens inledningsskede hade manga pastorer
varit uppmarksamma pa de risker for 6verdrifter man menade att den
innebar, men likval accepterat vickelsen. Under hosten 1951 verkade
dock kénslan av att vdckelsen var pa vdg ur de sunda gangorna ha
tagit over, och anklagelser om andlig osundhet och fanatism borjade
framforas. Enligt ett referat i Dagen hade en pastor pa Vastmanlands-
veckan pavisat “att vedersakaren [djavulen] forsoker komma all
vackelse till livs genom att gora vdckelsens barare onyktra och besin-
ningslosa. Talaren framholl som radikalmedel mot andlig onykterhet
att halla sig till det fasta Ordet.”” I en insdndare i oktober konsta-
terade en skribent som visserligen var mycket tacksam till den for-
nyelse som varit att ”i sddana hér tider vill garna en hel del sjaliska
och ménskliga foreteelser folja med och rent obibliska saker.”>30
Det kritikerna konkret tog fasta pa var framst de karismatiska
manifestationerna, dar méanga tycks ha menat att 6verdrifter forekom.
P& Nassjoveckan
drog [pastor Georg Gustafsson] en lans mot all onykterhet pa detta
omrade och understrok pa sitt kraftfulla sétt vad Ordet foreskriver. — Pa
hoga deklarationer foljer hoga skatter och det viktigaste ar inte att
manniskor ser ndr undret sker, utan att ett verkligt gudomligt ingripande
skett, sade han.53!

Gustafssons kritik tycks ha avsett bade de stora loftena, samt i viss
man ocksd metoderna och den sensationsliknande uppmarksamhet
helbragdagorelserna fatt.

528 Pethrus beskrev sin sjdlvforstaelse och roll med féljande bild: "Nar bonderna i min
barndom korde vatten i tunnor lade de en plankbit eller ett kryss i tunnan. Da
skvalpade inte vattnet Over. Sjdlv ar jag i vidckelsen vad det dar krysset ar i
vattentunnan. Jag dr med helt i vickelsen men min uppgift dr att dampa dess ofta
valdsamma yttringar." Citerat i Moéllerfors, s. 33.

529 Dagen 26/9 1951, "Heligt allvar 6ver Vastmanlandsveckan".

530 Dagen 29/9 1951, insdndare. Notera att orden "sjalisk" (ibland "maénsklig") och
"6verandlig" ("svdrmisk"), som egentligen dr varandras motsatser, kunde anvindas
som synonymer pa samma foreteelse nar det gillde bedomningar av foreteelser i
den andliga vdrlden. Som tva extremiteter som mottes dér cirkeln sléts.

531 Dagen 28/9 1951, "Helbrigdagorelserna dmne p& Nissjovecka".
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Niklassons pastddda negativa uttalande mot att som troende soka
ldkare kan ha varit en konkret anklagelsepunkt mot honom nér det
géllde beskyllningar for fanatism. Negativa uttalanden kring sjuk-
varden var ndgot som pingstrorelsen anklagades for under de tidiga
aren, men redan 1926 hade Pethrus vant sig emot en sadan forkun-
nelse i sin bok Pingstvickelsen och gudomlig helbrigdagorelse, dar han
ocksa framholl det okloka i att experimentera pa ett saidant omrade.>32
I sin bok gav han ocksa flera exempel pa bibliska karaktdrer som fatt
erfara sjukdom, exempelvis Paulus och Job, varpa han framholl andra
orsaker dn synden och otron som orsaker till sjukdom — dock for-
nekade han inte att dessa faktorer i flera fall kunde vara orsaker.

Niklasson var som sagt inte ensam i sin forkunnelse om tros-
helande och sjukdomsandar. Den hade introducerats av de ameri-
kanska helandeforkunnarna och svensk-amerikanen Joseph Mattsson-
Boze, och enligt Bertil Olingdahl var bruket att driva ut sjukdoms-
andar allmant spritt vid den hér tiden. Det d4r mot den bakgrunden
intressant att fundera over varfor fornyelsevackelsens foretradare fick
kla skott for kritiken mot dessa ”6verdrifter”, nar de egentligen endast
upprepade vad de ldrt av Freeman och Branham, vilka gick fria fran
offentlig kritik ifrdn den svenska pingstrorelsen. Kritiken mot Free-
mans moten hade varit omfattande fran pressens sida, medan Pethrus
hade forsvarat och legitimerat foreteelserna och pingstrorelsen slutit
upp bakom honom. Jag har tidigare karakteriserat pastorerna Alvar
Blomgren, Harald Gustafsson och Georg Gustafsson som néagot skep-
tiska. I en artikel i maj 1950 i Den Kristne — Trons Kamp hade dessutom
redaktor Willy Hagstrom ifragasatt tendenser i Joseph Mattsson-Bozes
bok Tro som forflyttar berg.533 Det fanns en tveksamhet, men den mani-
festerades av flera skal inte som offentlig kritik mot de amerikanska
forkunnarna. Ett uppenbart skal var givetvis mediastormen; den som
kritiserade Freeman fick oheliga allianspartners i den profana pressen.
Ett annat var att Pethrus hade forsvarat tendensen, vilket innebar att
den som kritiserade dessutom skulle stilla sig i opposition till rorel-
sens ledare. Vidare var de amerikanska forkunnarna dels gaster, vilket
borgade for att de bemdttes med en viss respekt, dels superstjarnor
inom den internationella pingstvackelsen, vilket kan ha orsakat viss

532 pethrus 1958b, s. 150.

553 Djurfeldt. Exakt vad Hagstrom ifragasatte framgar inte hos Djurfeldt, men det
intressanta i sammanhanget ar att de nymodigheter som framfordes faktiskt mottes
av en viss tveksamhet.
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underdénighet infor dem. Det faktum att de var gaster innebar ocksa
att de snart skulle ldmna landet, varfor inget akut behov av att ta i tu
med just deras forkunnelse forelag. Slutligen stod manga inom pingst-
rorelsen vid den har tiden utan storre erfarenhet av férkunnelse som
denna, och nar den tycktes atféljas av mirakler och fulla kyrkor blev
den svar att sdga emot. Bertil Olingdahl beskriver situationen med
foljande ord: ”Vi var som pingstvickelse da dnnu mer naiva och
Oppna for det har. Vi var oskuld, rena oskulder. Det var en sadan
langtan och det fanns en sa stark forvéantan ...”53

Drygt ett ar efter William Freemans besok gillde manga av dessa
faktorer inte langre. Niklasson och den gudomliga helbragdagorelsen
stod inte under samma bevakning i pressen som tidigare Freeman,
man hade inom pingstrorelsen fatt mer tid att studera denna och dess
orsaker och verkningar, och man hade nu férkunnelsen pa sin egen
bakgard. Nar den svenska pingstrorelsen gjorde upp med vissa av de
tendenser som kommit med Freeman och Branham kom ndgra
svenska forkunnare av denna ldra och metod i klam. Den som framst
fick ta emot forstucken kritik for det som uppfattades som osundheter
var Algot Niklasson. I realiteten hade Freeman och Branham savél
som Niklasson, aren 1950-51 rort sig vid sidan om vad som kunde
betraktas som pingstrorelsens traditionella huvudfara i denna fraga. I
den pragmatism som kéannetecknade Pethrus och hela den hér tidens
pingstrorelse hade det accepterats sa linge som de atfoljdes av
vdckelse, men nér ocksd denna tycktes ha avstannat fick kritiken okat
utrymme. Detta innebar inte att forkunnelsen om troshelande helt
overgavs inom alla delar av pingstrorelsen, exempelvis hade Evangelii
Hiirold i november 1951 ett temanummer om gudomlig helbrdgda-
gorelse, dar Herbert Gustavson publicerade ett langt bibelstudium
som var tydligt praglat av laran om troshelande.>® Pingstrorelsen var
inte helt enhetlig i frdgan, men generellt tog man avstand fran ett mer
extremt praktiserande av ldran, och dessutom balanserades under-
visningen dven upp av kritiska roster, sésom Nielséns.

534 Intervju med Bertil Olingdahl 2003.

535 Evangelii Hirold 44/1951, "Han bar véara krankheter". I sin artikel sidger Gustavson
bland annat: "Men otron utesluter inte bara reningen i Lammets blod, den stinger
ock viagen for helbrigdagorelse." Avgorande for att karakterisera artikeln som
foretrdidande ldran om troshelande &r att ingen alternativ orsak till sjukdomen
férutom otro anges.
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Som konstaterat beskrev Niklasson ibland sig sjdlv som Guds
sprakror.?%® I sin bok Vickelsen dr hir skriver han dessutom att
gudomliga underverk var ett bevis pa att tjagnaren handlade pa Guds
order.>¥ Den tidiga pingstrorelsen hade tagit avstand fran laran om
profetian som ett absolut tillforlitligt tecken pa Guds ledning. Det
forefaller inte otroligt att Niklasson i sin forkunnelse och sina profe-
tior ansags komma néra denna tendens. En av sina kritiska artiklar
inledde Kristian Nielsén med en jamforelse med hur det var i pingst-
vackelsens begynnelse: ”Sjélvgjorda profeter och profetissor tradde
fram har och var. De upptrddde med den for dem sé typiska, kottsliga
frimodigheten och duperade en hel del enfaldigt folk med sitt
profeterande.”538

1951 ars predikantvecka sammanfattades i Dagen som ”De klara
linjernas vecka”. Maningen till trohet mot bibelns sanningar blev dess
huvudtema.>® I sin ledare publicerad dagen efter veckans avslutning
konstaterade Pethrus:

Men andlig véckelse har inte endast sina yttre motstandare att frukta. De

farligaste fienderna &r i allménhet de som man far rdkna med inom de

egna leden. En av dessa — overandligheten var ocksa pa tal i dessa dagar

. Denna motstandare ger sig helt naturligt till kdnna i en sadan

andeutgjutelse som vi upplevt det senaste aret.540

Kritik av bristen pa evangelisation

Relaterade till anklagelserna om svarmiska tendenser var kommen-
tarerna kring bristen pa utatriktad evangelisation i férnyelsevéckelsen.
P& en regional predikantvecka hade en pastor citerat Lewi Pethrus
ord: “Nar Gud valsignar skapas en anda av expansion. Da ar det fraga
om vad man anvander denna anda till. Gar kraften ut till rop och
saliga kanslor eller till sjalavinnande?”5! Samma anmérkning hade
Ragnar Ljungquist sjdlv framfort i vickelsens inledningsskede.54? Lewi

536 Njiklasson 1951, s. 150.

537 Niklasson 1951, s. 110. Exemplet ar Elia pa berget Karmel, men tillimpas generellt:
"[Det bevisades att] det var pa Guds order, Elia hade handlat. Detta bevisas alltid,
da Gud gor under."

538 Dagen 5/10 1951, "Profetia och bon for sjuka”.

559 Dagen 15/12 1951, "1951 ars predikantvecka de klara linjernas vecka".

540 Dagen 15/12 1951, "Pingstpredikanternas riksstimma".

541 Dagen 12/10 1951, "Predikantveckorna manar till kraftig andlig expansion".
542 Ljungquist 1978, s. 46.
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Pethrus varnade personligen i en ledare under hdsten for denna ten-
dens, och menade att det alltid i vackelsetider fanns en fara att “man
gar upp i hoga, andliga erfarenheter, sa att sjdlars fralsning blir en
underordnad sak.”>*3 Annars hade Pethrus under hela &ret undvikit
att kritisera och paminna om att vackelsen maste foras ut, och nér and-
ra gjorde det balanserade han istéllet deras kritik genom att podngtera
att varje verklig védckelse borjat bland de kristna sjdlva.** Bertil
Olingdahl beskriver fornyelsevickelsens forkunnelse som mycket
tung och indtvand och framst riktad till de kristna: ”Och utifran det da
skulle de andra bli sé gripna att de blev fralsta.”>

Genom den patagliga helgelseférkunnelsen, som hade de redan
troende som en tydlig adressat, fick mgjligen fornyelsevackelsen bit-
vis ett introvert drag. Nar Harald Gustafsson sag tillbaka pa viackelse-
aren sammanfattade han: ”Vi hade hallit p4 manad efter manad och
hela tiden skulle vi rena oss och helga oss och sa vidare. Men jag &r
radd for att trots att vi bad till Gud med sa ménga méanniskor, blev
vackelsen @nda for subjektiv.”34¢ Just tendensen till “6verdriven
kvietism” och ”for mycket sysslande med sig sjilv” hade Lewi
Pethrus vid upprepade tillfdllen inom pingstrorelsen varnat for an-
géende Emil Gustafsson.? Aven om det inte finns belagt att Pethrus
riktade denna kritik mot fornyelsevickelsen visar dessa diskussioner
hur starkt den svenska pingstrorelsen var genomsyrad av detta
praktiska och pa manga sétt jordndra tinkande, dar sjalavinnandet
sattes i hogsatet, och alla 6vriga foreteelser saknade viarde om de inte
bidrog till detta hogre syfte.>48

Samtidigt finns andra vittnesbord om hur véckelsen gjorde att det
allmdnna préastadomet borjade fungera, och vanliga forsamlings-
medlemmar pé ett nytt sitt borjade engagera sig i sjdlavinnande.
Stanley Sjoberg berattar: “Det forlostes ju en valdig iver att vinna
manniskor for Gud. Vi sysslade med gatuevangelisation och traktat-

543 Dagen 29/9 1951, "Vigen till vickelse".

54 Jfr Pethrus 1959, s. 185ff (ur hans skrift Verklig vickelse 1951). Dagen 29/3 1951,
"Viackelse bland de troende".

545 Intervju med Bertil Olingdahl 2003.
546 Gustafsson, s. 99.
547 Eldebo, s. 162 not 277.

548 For en beskrivning av denna teologi hos Pethrus, se Carlsson 1990, s. 83ff
(sdrskilt s. 85).
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spridning. Det var en enorm héanforelse att vara ute.”> Troligen var
det helgelseférkunnelsen i kombination med att véckelsen aldrig fick
det fullstindiga genombrott utanfor kyrkorna som man hade hoppats,
som gjorde att de som gripits av fornyelsevackelsen kom att kritiseras
for att heller inte i tillracklig grad ha verkat for detta genombrott.

Kritik av personkult

Algot Niklasson och Ragnar Ljungquist forknippades tidigt mycket
starkt med fornyelsevackelsen som spreds over landet. Detta foran-
ledde flera att papeka att vackelsen inte skulle kopplas till nagra
sarskilda individer, och darmed bindas till dessa, utan att den skulle
vara fri.0 Den kritik som framkom hérvidlag var inte riktad direkt
mot fornyelsevéckelsen och dess foretradare, utan snarare mot hur de
behandlades. Niklassons besok till orter och forsamlingar slogs ofta
upp stort genom affischer och annonser, vilket ledde till kritik mot
overdriven reklam.%! P4 evangelistveckan i Karlstad hosten 1951
slogs det fast att ”det inte far finnas nagon s.k. stjarnkult”,%®? och en
insdandare samma host talade om hur man “I den religitsa tidnings-
pressen, i bocker och man och man emellan upphdjer man en sadan
["redskapet”] till skyarna. Ja, det &r fara vart att man smatt férgudar
honom, men det ar farligt att rova dran fran Gud.”% I sin artikel i
december 1951 uttryckte Erik Carlén samma farhagor:
Det har blivit ndgra fa dragplaster, specialister pa vackelse och andliga
gavor. Dessa har man satt all tillit till och inte haft tro for vackelse annat
an genom dessa ... De stackars broder som pa detta satt kommit i ropet
har blivit utsatta fér en uppmarksamhet som &r beténkligt lik den dyrkan

idrottsstjarnor och filmdivor brukar fa av varldens barn.5%4

549 Intervju med Stanley Sjoberg 2003. Sjoberg var en av manga som gick ut som
evangelist efter sin upplevelse av fornyelsevickelsen. Aven Bo Hornberg framholl
den evangelisationsiver som han uppfattade foljde i fornyelsevickelsens spar.
(Intervju med Bo Hornberg 2003)

550 Evangelii Hirold, 52/1950, "Bind icke véckelsen!". Jfr ocksa Dagen 13/11 1950,
"Véckelsens eld brinner i de svenska bygderna", dar det framhdvs starkt att
vickelsen inte dr knuten till en person utan dr Andens verk.

551 Evangelii Hirold 52/1950, "Bind icke véckelsen!"; Dagen 29/10 1951, inséndare.
552 Dagen 12/10 1951, "Predikantveckorna manar till kraftig andlig expansion".
553 Dagen 29/10 1951, inséindare.

554 Dagen 10/12 1951, "Vickelse".
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I Dagen dok under hosten 1951 en relaterad diskussion med temat
”Original eller kopia” upp pa insdndarsidorna. Skarpsynta motes-
deltagare hade borjat upptdcka att inte bara den férkunnelse Niklas-
son stod for, utan dven hans personliga stil borjade sprida sig till
andra, inte minst unga, predikanter: “Som han gar gar dessa, som han
i nya tungor talar engelsk och finsk dialekt gor dessa, som han i
vickelsemotena kan lata blicken vila bland dhdrarna en langre stund
for att soka Andens ledning gor dessa o. s. v.”%% Olof Djurfeldt be-
kraftar intrycket: “Det var ju en véaldig magnetism &ver den har
mannen. Klangen i stimman. Och ménga tenderade att imitera honom
givetvis, det kanske vi gjorde lite var och en. Det blir ju latt sa.”>%

Denna kritik var inte riktad direkt mot Niklasson, utan snarare mot
dem som stod runt omkring och beundrade honom, d&ven om insan-
darna i dmnet ofta andades en viss skepsis infor de foreteelser som
imiterades. Men det férekom ocksa mer direkta anklagelser om hog-
mod och arrogans ater med udden, om &an inte klart utsagt, riktad mot
vdckelsens representanter. Pa ett samtalsmote i S6dermalmskyrkan
varnade en dldre pastor “unga evangelister for att falla harda och
sjdlvsakra domar over de &ldre, som varit med i Guds verk en langre
tid.”%” Det fanns hos Niklasson och Ljungquist, och sikert hos andra
som upplevt sig fordndrade av fornyelsevackelsen, en sjdlvsakerhet
och framatanda i forkunnelsen som ibland kunde komma till uttryck i
negativa uttalanden mot den etablerade predikantkéren. De som be-
rorts av vackelsen kunde inte riktigt hantera att andra inte foljde med
i deras tempo. Ljungquist hade talat om predikanterna som de storsta
motstdndarna till viackelsen,%%® och dven Niklasson kunde till och med
i skrift uttrycka sig i ordalag som sakerligen kunde uppfattas som
forklenande, inte minst nar de kom fran en 23-aring.>»

Kristian Nielsén kopplade denna i hans 6gon &verldgsna attityd till
hoégmod: “En annan fara som hotar i besokelsetider, ar 'hogfardslater’

555 Dagen 5/10 1951, insindare. Se dven bl.a. 11/10, 13/10, 16/10, 17/10 1951.
556 Intervju med Olof Djurfeldt 2003.

557 Dagen 30/3 1951, "Stockholmsdebatt i vickelsefragor".

558 Hemmets Viin 5/10 1950, "Vickelsen".

559 Exempelvis Niklasson 1951, s. 93: "Manga av var tids predikanter dro inte heller sa
noga. De komma ofta sent till métena. D4 de predika, ta de bade nu och da en
gammal text och fraga ej alls Gud om ledning. For sin maklighets skull gora de
detta. De behova da ej forbereda sig. Det gar av gammal vana. Hemska faktum!
Forbannelsen vilar 6ver dem!" Se dven s. 17, 37, 94, 111, 120f.
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parade med Overord. Sddant visar sig alltid i form av skramlande,
foraktfulla, skrattretande fraser mot nagon eller nagra man ogillar.”5¢0
I samma artikel varnade han fér “jag-tonen” som kunde gora sig
gdllande i véckelsetider. Dessa reaktioner vicktes inte minst av
Niklassons utpekande av ménniskor som syndare. Bo Hornberg, som
var en av Niklassons vanner, berdttar om sin egen och andras reak-
tioner vid ett sddant tillfalle: “Jag minns att jag reagerade och tankte:
Nu ar du stéddig' ... Och de andra pastorerna reagerade valdigt
starkt mot honom, och sa: 'Nu é&r du fel, nu dr du hogfardig och nu ar
du for stor."”%61

Myntets andra sida av denna kritik dr den fara som Lewi Pethrus
tycks ha anat ndr den mycket unge Niklasson i slutet av 1950 framstod
som svaret pa langa tiders boner om véckelse: “Nar Gud anvander
andra, skall vi [dldre predikanter] vara tysta och tacksamma. Vi skall
inte knota pa de andra eller vara avundsjuka, for att Gud anvander
dem.”562 Det &r givetvis svart att verifiera en sak som avundsjuka i
kallmaterialet, men det dr uppenbart att risken for tendenser till detta
framkommer ndr ndgon sa ung blir s& extremt uppmarksammad och
upphojd, och dessutom uttrycker sig sa kontroversiellt. Bo Hornberg
sager:

Avund var det i alla fall. Over att Gud anvinde honom. ”Varfor anvénder

inte Gud mig?” eller ”“Gud anvéander mig lika mycket som honom, och det

ar inget markvardigt med honom.” Men det var det, Algot var speciellt

utrustad for den tiden.63

Kritik av splittring och partibildning

Vackelsens tydliga initiationsrit i form av den offentliga bekéannelsen,
vilken for de berdrda ocksa ofta innebar en djup andlig erfarenhet,
riskerade att dela pingstrorelsen i tva grupper: de som gjort upplevel-
sen och de som inte gjort den. “Har ligger dven en speciell frestelse att
fa fram en egen, en speciell vickelse genom att Overbetona nagon san-
ning. Harigenom kan vickelsen [dvs. pingstvdckelsen] utsittas for

560 Dagen 11/7 1951, "Nér Gud besoker sitt folk". Se dven Dagen 9/4 1951, "Varningsrop i
véackelsetid".

561 Intervju med Bo Hornberg 2003.

562 Pethrus 1959 (ur hans skrift Verklig vickelse 1951). Texten ar det tal Pethrus héll pa
predikantveckan 1950 efter Niklassons stora genombrott.

563 Intervju med Bo Hérnberg 2003. Jfr &ven Dagen 16/10 1951, insandare.
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splittring.”564, skrev Erik Carlén i Dagen i december, och talade 6ppet
om stridigheter i fornyelsevdckelsens spar. En insandare i juli 1951
beskrev det som karlekslost att pastd att den som inte bekdnde inte
hade 6ppnat sig for vackelsen, och i sin tillbakablickande artikel i Den
Kristne — Trons Kamp i maj 1952 skrev Henry Axelsson: “Det maste
vara fel, da det blir svarare dn det var forut for en person att sam-
arbeta med broder och forsamlingar sedan personen i fraga upplevt
ett mote med Gud.”> Dessa uttalanden ar tecken pa att det i vackel-
sens kolvatten uppkom stridigheter och partibildningar i férsam-
lingarna, mellan enskilda och grupper som berdrts av vdckelsen och
de som inte kommit in i densamma. For forsamlingen i Jonkoping, dar
vackelsen tidigt fatt ett starkt faste, kdnnetecknades det resterande 50-
talet av slitningar mellan dessa grupperingar.5%

Fragan om vickelsen var ny eller gammal var relaterad till splitt-
ringsproblemen. De som bestred att vackelsen skulle vara ny menade
att den enbart var en fornyelse av det som kommit fyrtio ar tidigare.
Lewi Pethrus tog inte tydlig stéllning for nagon sida, men i sin iver att
bevara vidckelsens goda sidor inom pingstrorelsen papekade han i
Verklig viickelse att ett andra, fordjupande mote med Gud horde till
otaliga av de bibliska foredomenas livsvdg, och att denna andra er-
farenhet dessutom ofta var en upplevelse av rening.%”

Kritik av enhetstanken

Ragnar Ljungquists pastdende att Gud kunde ha sant sin véckelse
genom ett annat samfund borde ha varit ett chockerande péstaende
for flertalet pingstpredikanter. Pingstrorelsen av argang 1950 hade ett
starkt sjalvfortroende och en syn pa sig sjdlv som den kristna grupp
som hade fatt mest ljus 6ver de bibliska uppenbarelserna. Férkunnel-
sen om enhet och gemenskap upplevdes fran manga hall som ett
riskabelt utsuddande av granserna och kompromissande med san-
ningen. Kristian Nielsén betonade att det inte var en brist pa gudom-
lig kérlek eller ett tecken pé att man var en partimédnniska att man holl

564 Dagen 10/12 1951, "Viackelse". "Vackelsen" i bestimd form, den som kan splittras,
torde avse pingstvackelsen.

565 Citerat i Géreskog 2003.
566 E-brev fran Nils-Eije Stavare till férfattaren 2003.
%67 Pethrus 1959, s. 228f.
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fast vid de bibliska sanningarna.>®® Man noterade alltsa tendensen
inom fornyelsevickelsen att till forman for ldran om foérkrosselse och
offentlig bekdnnelse tona ner de Ovriga karakteristiska larorna i
pingstrorelsen. For dem som inte tilldelade upplevelsen av ljuset 6ver
rotsynden denna sérstdllning blev det naturligt att kritisera
fornyelsevickelsens foretrddare for denna forkunnelse.

I sitt ekumeniska engagemang verkade Ljungquist och Niklasson
som konstaterat utanfér pingstrorelsen i kyrkor och samfund, dvs. i
den universella férsamlingen. Aven detta méotte kritik. P4 Halsinge-
veckan stdllde ndgon frdgan om pingstrorelsens pastorer kallats att
verka i den lokala eller den universella forsamlingen. Samuel Ny-
strom, missionssekreterare Filadelfia i Stockholm, besvarade fragan
genom att sdga: “Det ar klart att vi ska verka i den lokala forsamlingen
... Det finns de som ej vill kdmpa igenom de svarigheter de moter i
den lokala forsamlingen och som ger sig ut i den universella. Man har
forlorat balansen.”5%

Kommentarer till kritiken mot fornyelsevackelsen

De officiella kallorna, exempelvis Dagen och Evangelii Hirold, ger en
bristfillig bild av diskussionerna som férdes inom pingstrorelsen vid
den hér tiden. Det tycks ha funnits en vilja att korrigera fornyelse-
vackelsen, men utan att hamna i en direkt polemik som kunde leda till
strid och splittring. Det var troligen orsaken till att tonldget i offent-
liga diskussioner, och inte minst i referat av dessa, var dampat till
exempel i jamforelse med agitationen under Franklin- och Lidman-
striderna.

Tillgdngen till en annan individs innersta tankar &r alltid indirekt,
via tal och skrift och genom tolkning av personens agerande. Men det
tal och den skrift som finns tillgdnglig i det officiella materialet an-
gaende fornyelsevickelsen har filtrerats. Kommunikation via tal kan
ske privat, vilket Overhuvudtaget inte refereras i tidningar som Dagen,
eller offentligt, s& som i inldgg under samtalsmdten, i predikningar
samt i intervjuer, som ofta refererades i Dagen. Men att tala offentligt
kan ofta innebéra att de egna uppfattningarna filtreras: for att undvika

568 Dagen 9/4 1951, "Varningsrop i véackelsetid".

569 Dagen 12/10 1951, "Predikantveckorna manar till kraftig andlig expansion". Det ar
intressant att notera att tillrdttavisningen kommer just fran Nystrom, som var
centralt placerad i rérelsen och hade goda kontakter till Pethrus.
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konflikt avhaller man sig fran vissa dmnen, eller tonar ner somligt i
samma syfte. 53 var fallet inte minst under den period som har stude-
ras. Aven referaten i Dagen och Evangelii Hirold av de offentliga ytt-
randena dr i samband med fornyelsevackelsen skrivna med liknande
baktanke, varfor dessa far en dan mer allmin och utslatad karaktar.
Som resultat av denna tendens aterfinns inte i dessa kallor det kritiska
anforande Algot Niklasson holl pa predikantveckan 1951 innan han
gick till motet i Ostermalmsférsamlingen. Talets mest Sppna form &r
oftast det inofficiella samtalet personer emellan, sdrskilt om for-
trolighet mellan dessa existerar. Denna nivad kan till en del vara
atkomlig for oss genom nagon av de inblandades erinring, exempelvis
genom intervjuer eller i biografiskt material. Ett exempel dr Bo Horn-
bergs ord om att manga pastorer uppfattade Niklasson som hogfardig
och {or stor.5” Men da dessa ar avsedda for offentlig publikation finns
en risk att informationen &ven har filtreras. En annan form av det
privata samtalet aterfinns i brev. Har kan en naknare och mer direkt
uppfattning framkomma, sa som Allan Toérnbergs ord om Ragnar
Ljungquists “undermineringsarbete” i frdga om relationerna till Oster-
malmsforsamlingen.”! Men &ven i brev kan filtrering forekomma,
ocksa i jamforelse med det privata samtalet, eftersom det dr ord som
sétts pa prant och darmed inte forsvinner efter att de uttalats. Bocker
frdn denna tid innehaller samma mekanismer av filtrering som tid-
ningar och tidskrifter: en ovilja att vara alltfor polemisk, varfor orden
vags noggrant, och formuleringarna sldtas ut s att till sist endast de
som var val insatta i skeendena kunde forsta vad som djupast sett
avsags. Sammantaget later ovanstdende oss ana, att den kritik av
fornyelsevackelsen som vi faktiskt kan notera direkt eller indirekt i de
officiella kallorna, troligen endast var toppen av ett isberg. Det ar
sannolikt att de inofficiella samtalen, inte minst inom natverket av
forestdndare och pastorer, inneholl en mycket bred och kraftig kritik
av fornyelsevickelsen framforallt under hosten 1951.
Fornyelsevickelsen mottes frdn begynnelsen av viss kritik och
ifrdgasdttanden. Det framgar bland annat av Ljungquists och Niklas-
sons bdcker.72 Aven Skdvdepastorn Harry Lindmarks brev i novem-
ber 1950 dr ett konkret exempel. Men allteftersom véckelsen spred sig

570 Intervju med Bo Hornberg 2003.
571 Brev fran Allan Tornberg 5/4 1951, Lewi Pethrus arkiv.
572 Exempelvis Ljungquist 1951, s. 8f, 28, 77f och Niklasson 1951, s. 39, 94.
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forsvann mycket av kritiken, dels da somliga tveksamma sjdlva tog
del av den omvélvande upplevelsen av forkrosselse och bekdnnelse,
dels da man sag de allmadnna framgangarna som foljde i vackelsens
spar. Efter den framgangsrika vintern borjade dock en mer systema-
tisk kritik synas. Kristian Nielséns artikel i Dagen den 9 april var ett
tecken, diskussionerna i Den kristne — Trons kamp ett annat. Under hos-
ten nadde kritiken sin kulmen. P4 i princip varje evangelistvecka sam-
talades om frdgor som var relaterade till vackelsen, och inte sdllan
gjordes markeringar mot de standpunkter som forknippades med
fornyelsevackelsen. Kritiken gick alltsa i en vagrorelse: fran viss tvek-
samhet under inledningsskedet hosten 1950, till ett brett stod under
vintern 1950-51, mot en allt stdorre tveksamhet under 1951 som kul-
minerade i predikantveckan.

Under hosten 1951 befann sig Algot Niklasson pa en langre resa
ute i Europa. Olof Djurfeldt diskuterar betydelsen av denna bortavaro
fran Sverige under hosten 1951,573 och det ar rimligt att den hade en
viss betydelse. Tidigare hade de kritiska rapporterna balanserats av
positiva rapporter om véckelseutbrott och véckelsens befastande runt
om i landet. Nar Niklasson och Georg Johansson lamnade landet for-
svann denna balanserande kraft i rapporteringen. Visserligen hade
kritiken natt en viss omfattning redan fore deras avfard, men det &r
troligt att bortavaron fran Sverige bidrog till att forsvaga Niklassons
position. Ragnar Ljungquist tycks under denna tid ha statt isolerad,
och nér han tackade ja till att bli forestindare i Ostermalms fria
forsamling distanserades han ytterligare fran rorelsens centrum. Ingen
av de tva vickelseledarna kunde alltsa under hosten 1951 utgéra en
balans mot den omfattande kritik som aterfanns i Dagen.

Det ar pd manga satt forvirrande att det som godkéndes i decem-
ber 1950 av bland andra Lewi Pethrus — “En véickelse kan endast
mottagas eller forkastas. Den som vill plocka bort ur en vickelse det
han ej onskar ha, den far aldrig uppleva véackelsen.”5* — forkastades
aret efter. Till stor del berodde detta som jag konstaterat pa att sjdlva
vickelsen avtagit. Fornyelsevickelsen kunde inte langre uppvisa sam-
ma goda resultat, och nédr den inledande entusiasmen svalnat borjade
en del fasta 6gonen pa sadant som de uppfattade som osunda inslag.
De offentliga bekénnelserna var egentligen nagot som lag helt utanfor

573 Djurfeldt.
574 Dagen 6/12 1950, "En vackelse kan endast mottagas eller forkastas".
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pingstrorelsens normala praxis. Det dr ocksa mojligt att Algot Niklas-
son gjorde en del overtramp under 1951. Somliga uttalanden tycks ha
uppfattats som allt for stranga, och somliga som val extrema. Detta
bidrog till undermineringen av fornyelsevackelsens position. Var fore-
tradare for den svenska pingstrorelsen har ansett att denna gréns
mellan det tilldtna och det extrema gatt skulle vara vart en egen
undersokning. Vid samtal med &ldre pingstpastorer framstar det inte
sdllan som att de har en relativt klar uppfattning om vad som raknas
som osunt. Man framhaller bibelordets betydelse for balansen, men
dessutom verkar man ha god hjélp av kénslan i maggropen.

Bo Hornberg, som horde till en av véckelsens yngre foretradare,
upplevde sjélv kritiken mot fornyelsevickelsen som marginell.5”> For
Algot Niklasson framstod den dock som massiv och den var mycket
nedbrytande for honom. Men sd fanns ocksa atskilliga skillnader
mellan dessa badas situationer, skillnader som var avgorande for
deras upplevelse och hantering av kritiken. Till att borja med var
Algot Niklasson mycket ung, sju ar yngre dn Bo Hornberg, och det
skilde atskilligt mer till de flesta av hans bankgrannar pa predikant-
veckorna. Dartill var han som person, dven for sin ungdom, bade
kéanslig och temperamentsfull. Men den mest allvarliga och uppenbara
skillnaden mellan Niklassons och Hornbergs situationer var givetvis
den sédrstdllning som Algot Niklasson kom att f& som fornyelse-
vickelsens representant och barare. Vickelsens fodelse forknippades
med Niklassons kampanjer pa Hono och i Karlskoga, och han hade
ocksa tillsammans med Ljungquist varit den som huvudsakligen
formade och forde ut dess ldra. Hornberg konstaterar: “Han tog at sig
mycket, ja. Han tog det personligt. Men véackelsen var ju inte
Algot.”576 Vickelsen var inte Algot Niklasson, men Algot Niklassons
identitet var tatt knuten till fornyelsevackelsen. Néar erfarna predikan-
ter eller ettriga insdndarskribenter kritiserade vackelsen dr det mojligt
att det for Algot Niklasson framstod som en direkt personlig kritik av
honom sjdlv. Mojligheterna for honom att pa ett distanserat och
nyktert satt hantera mer eller mindre nyanserad kritik och pahopp
framstar som sma, ndr skillnaden i distans till objektet som av-
handlades, fornyelsevickelsen, var milsvitt nar det gallde kritikerna
och den som kritiserades.

575 Intervju med Bo Hornberg 2003.
576 Intervju med Bo Hérnberg 2003.
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Det &r svart att veta hur samtal, forhandlingar och sjalavard
gentemot Algot Niklasson skottes frdn centralt hall. Det ar okant i
vilken utstrackning Lewi Pethrus eller ndgon annan av pastorerna
med en central forankring satt ner med den unge evangelisten och
utan att anklaga talade med honom om de eventuella 6verdrifter och
osunda tendenser i fornyelsevackelsen som borjade uppmarksammas
i de centrala informationsorganen. Men mot bakgrund av ovanstdende
blir det tydligt att anstrangningarna och engagemanget for att fram-
gangsrikt kunna komma till rdtta med de inslag som uppfattades
extrema, inte bara i fornyelsevackelsen men ocksad hos Algot Niklas-
son personligen, knappast kunde 6verdrivas om de skulle bli fram-
gangrika. Pastorerna Jean-Erik Martensson och Stanley Sjoberg be-
skriver Algot Niklassons 6de som en sjalavardsmaéssig katastrof.””
Kanske var det sd att Lewi Pethrus visserligen besatt en oerhérd
sakerhet niar det handlade om att lotsa en vackelse fran hetta, forbi
fanatismen och ater in i den sunda faran, men saknade insikt och
kanske ocksa mdojlighet till det storre engagemang som skulle ha
kravts for att leda en méanniska samma vag.

577 Samtal med Jean-Erik Martensson 2003; intervju med Stanley Sjoberg 2003.
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Del III: Analys



8. Analys och avslutande reflexioner

"Och det konstiga med pingstviickelsen det dr att
det dr si svdrt att fi veta sanningen — Vad dr

sanningen?”578

Varfor?

Huvudsyftet for denna uppsats har varit att besvara foljande fraga:
Varfor kom Algot Niklasson, fornyelsevackelsens framste foretradare,
att forsvinna fran den svenska pingstrorelsen efter 1951? Den direkta
orsaken till detta menar jag var att Algot Niklasson under predikant-
veckan i Stockholm 1951 predikade i Ostermalms fria forsamling,
vilket uppfattades som ett stallningstagande mot den centrala linjen i
den svenska pingstrorelsen. Bakom denna linje sl6t hela pingstrorel-
sen upp, varpa Niklasson isolerades. Relationen mellan Ostermalms-
forsamlingen och Filadelfiaférsamlingen var vid denna tid sérskilt
infekterad, som resultat dels av den s.k. Jacobsonska affaren, dels av
att forsamlingen Oppnat upp for Latter Rain-vdckelsen, som Pethrus
nu tagit avstand fran. Harigenom kom Niklassons agerande att upp-
fattas som &n mer kontroversiellt. Bo Hornberg menar att Niklassons
stallningstagande ocksa géllde Sven Lidman, och att han genom att ga
till Ostermalms fria forsamling tog stillning for Lidmanfalangen. Om
det var Niklassons avsikt att ta stillning for Lidman dr osakert, men
det var troligen inte huvudorsak till aktionen. Det ar dock troligt att
flera pingstpredikanter uppfattade saken pa samma satt som Horn-
berg.

Det har ifrdgasatts om Algot Niklasson verkligen isolerades fran
pingstrorelsen, och om det inte istdllet var sa att han blev sjuk, eller att
han sjilv tog avstand frén rorelsen som gjorde att han férsvann. Algot
Niklasson blev forvisso sjuk under 1950-talet. Han blev vad vi idag
skulle kalla utbrand, och drabbades dven av en hjarnhinneinflam-
mation. Detta kan under vissa perioder ha hindrat honom fran att
predika, men under en stor del av 1950-talet reste han runt och for-
kunnade inom andra samfund 4dn den svenska pingstrorelsen. Algot
Niklasson tog forvisso avstdnd fran vissa principer inom pingst-
rorelsen, mest idgonfallande givetvis isoleringen av Ostermalms fria

578 Intervju med Holger Sjogreen 2003.
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forsamling. Med stor sannolikhet insdg han vad det skulle innebara
fér honom om han predikade i forsamlingen, och i valet mellan
Filadelfia och Ostermalm valde han den senare. Daremot tog han inte
avstand frdn pingstrorelsen som helhet, utan svarade ja pa ett antal
kallelser till pingstforsamlingar som han under 50-talet mottog. Ett
tecken pé att Algot Niklasson verkligen var isolerad dr de uppgifter
som Holger Sjogreen och Stanley Sjoberg ger kring de tillfdllen da de
kallade Algot Niklasson till sina respektive forsamlingar, Sjogreen
1952 och Sjoberg 1956 eller 1957. Sjogreen fick pa grund av detta, ater-
bud pa en tidigare kallelse han fatt att besoka en annan pingstfor-
samling, och Sjoberg varnades av sina kollegor att han aldrig mer
skulle fa en kallelse inom pingstrorelsen om han fullfljde steget att
bjuda in Niklasson. Ett annat tecken pa Niklassons isolering ar att han
uteldmnas ur pingstrorelsens historieskrivning f6r den hér tiden, t.ex.
den officiella historieskildringen Svenska pingstvickelsen 50 dr.

Hur?

Insikt i Algot Niklassons fall bade kraver och underlattar en forstaelse
av vissa strukturer och mekanismer inom den svenska pingstrorelsen.
Denna rorelse bestod av enskilda fria forsamlingar, och under den tid
som studerats fanns ingen officiell organisation som band samman
dessa forsamlingar.’”” Déaremot fanns en reell samhorighet som
grundade sig dels pa att forsamlingarna gav sitt stod at eller tog del av
vissa institutioners arbete, dels pa privata kontakter mellan pastorer
runt om i landet. Detta ar det natverk av pastorer och forestiandare
som tidigare omndmnts. Skilda maéatt av auktoritet och inflytande
tillkom dessa forestandare.5® Detta paverkades av ett antal faktorer,
vilka kan delas in i tvd undergrupper: strukturella och karismatiska.

579 Detta forindrades i en mening 1952, da Pingstférsamlingarnas vigselnamnd
tillsattes, till vilken de enskilda lokala férsamlingarna fick ansdka om vigselratt for
sin pastor inom pingstrorelsen. Att ha sin vigselrdtt godkand av Pingstforsam-
lingarnas vigselndmnd innebar da konkret ett "medlemskap" i pingstrorelsen. Det
forekom att denna forman undandrogs vissa forsamlingar som ansdgs ha fallit
utanfdr ramen. Detta drabbade t ex pingstférsamlingen i Trollhéttan i slutet av 50-
talet.

580 Auktoritet och inflytande dr i detta sammanhang relaterade men inte identiska
termer. En person kunde ha haft ett inflytande som var oként for andra, exempelvis
genom goda kontakter, och i ett sadant ldge ledde inte inflytandet till auktoritet
gentemot andra. Om inflytandet var bekant ledde det daremot ocksa till auktoritet.
Auktoritet resulterade i inflytande.
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Till de strukturella faktorerna horde tillgang till informationskanaler,
inte minst via gemensamma foretag, exempelvis tidningar och bok-
forlag. Tillgang till dessa kanaler behévde inte nodvandigtvis betyda
dgande, anstillning eller styrelsepost. Personliga kontakter eller
redaktionens fortroende kunde vara tillrackligt. Narhet till personer
med stort inflytande innebar ocksa mojlighet till indirekt inflytande
via dessa. Tydligast var det i fallet med kretsen kring Lewi Pethrus.
Den karismatiska auktoritet som tillkom en person ar svardefinierad.
Den tillvitades individen av andra pa grund av personliga egen-
skaper, s& som exempelvis helighet, moralisk resning, andliga gavor
eller andlig tjanst. En persons karismatiska auktoritet, eller status, for
att anvianda ett mer profant ord, kunde &ven forstdrkas av fore-
standarskap, inte minst for en medlemsrik forsamling, samt lang
historisk forankring i rorelsen. Samtidigt som forestandarskap och
historisk forankring i pingstrorelsen kunde ge karismatisk auktoritet,
och darmed inflytande, kunde de ocksé innebara strukturella fordelar.
Forestandaren i en stor forsamling fick ett stort inflytande genom sitt
konkreta ledarskap for en stor méngd enskilda pingstvanner. De stora
forsamlingarna intog dessutom ofta ledarskapet i en region, bland
annat pd grund av sin resursstyrka, och det var till forestandare i
dessa regionalt tongivande forsamlingar Lewi Pethrus brukade ringa
for att forankra beslut. En lang historisk forankring i rorelsen kunde
innebdra en strukturell fordel genom ett rikt kontakindt och god
kdannedom om vilka inofficiella vidgar som fanns att ga. De strukturella
och karismatiska faktorerna sammantagna paverkade en persons
inflytande och auktoritet i pingstrorelsen.

Mellan forestandarna och Ovriga aktOrer inom natverket l6pte
kommunikationslinjer. Genom brev eller telefonsamtal fanns det for
en forestandare mojlighet att kontakta och forsoka paverka varje
annan pastor. Linjernas effektivitet berodde pa relation och auktoritet.
Pastorer som hade en néra personlig relation kunde paverka varandra
Oomsesidigt. De hade en stark linje mellan sig, och méjligheten f6r den
ene att paverka den andre var mindre beroende pa faktisk status i
natverket. Men om en pastor eller forestdndare med stor auktoritet
inom rorelsen kontaktade en aktor med mindre auktoritet, hade han
en mojlighet att utan stark relation men genom stor auktoritet paverka
honom. Har kan man tala om starka signaler. Storst auktoritet hade
Lewi Pethrus. De signaler han sande ut var mycket starka.
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De linjer som gick mellan natverkets aktorer behdvde inte med
nddvandighet innebédra en relation av personlig art, utan kunde ut-
goras av de regelbundna kontakter som regionalt narliggande forsam-
lingar hade, eller de kontakter Pethrus med jamna mellanrum tog med
tongivande forsamlingar. Tillsammans bildade dessa ett nat, dar
samtliga aktorer hade atminstone en indirekt kontakt med alla 6vriga.
Genom kommunikation via alla dessa linjer férankrades och med-
delades beslut av inofficiell art, men kommunikationslinjerna och
beslutsprocesserna var bada inofficiella. Eftersom en gemensam offi-
ciell organisation saknades kunde inget beslut vara tvingande foér en
enskild lokal forsamling. Men om en forsamling eller en forestandare
upplevdes som oppositionell avbrots kontakterna med denne. Nar
kontakten brots skars alla officiella kontakter av: man kallade inte
forsamlingens pastor att predika i den egna férsamlingen, och det blev
dven otdnkbart att gora ett officiellt, dvs. annonserat, besok till denna
forsamling. Inofficiellt kunde i sdrskilda fall vissa relationer uppratt-
hallas, men ofta innebar en isolering &ven att den berdérda pastorn
frystes ut dven i det privata umganget. Detta kunde exempelvis ta sig
uttryck i att manga inte tilltalade eller hédlsade pa denne nar man
mottes i offentliga sammanhang, sdsom pa Nyhemskonferenser eller
predikantveckor.

Signalen till en utfrysning kunde vara offentlig eller inofficiell. Den
offentliga signalen kom i regel alltid fran Filadelfia i Stockholm,
genom att den forsamlingen hade tillgang till de starkaste informa-
tionskanalerna, Dagen och Evangelii Hirold. Signalen till isolering
kunde till exempel vara en ledare i tidningen Dagen. Ett inofficiellt
men konkret beslut sdndes troligtvis via Pethrus egna informella
kommunikationskanaler, och spreds sedan som ringar péa vattnet via
de inofficiella kommunikationslinjerna. Om pingstrorelsen hade varit
ett samfund hade det behovts att man samlades till stimma och
fattade ett protokollfort beslut for att utestanga en forsamling. I detta
system var det inte nddvandigt. Beslutet togs uppifran och férankra-
des sedan genom tyst konsensus. Bestraffningen var osynliggorande.
Déarmed undveks konfrontation och interna strider. Idealt skulle av-
standstagandet ske frivilligt, men den som solidariserade sig med de
utfrusna genom att ha officiella kontakter uppfattades ha séllat sig till
deras skara, varpa dven denne isolerades. Isoleringen kunde alltsa i
vissa fall tvingas fram genom det hot som vilade 6ver avvikare att sjal-

161



va isoleras. Officiell kontakt mellan renldriga och avvikande pingst-
véanner var forbjuden.58!

Men systemet kunde ocksa fungera utan nagon direkt order. Om
ndgon brét mot vad man uppfattade som sjdlvklara regler kunde
isoleringen séttas in utan direkt signal fran Stockholm. Bertil Carlsson
stdller retoriskt frdgan: “Kunde det vara sa att det gick snett for ndgon
déarfor att han tillampade idéer — alltsd inte pa grund av nagon direkt
tillsdgelse — som man menade stred emot det Pethrus hade sagt?”5%2
Med andra ord, behdvde Pethrus sdga nagot i varje enskilt fall, eller
rackte det med vad han en gang hade sagt? Fallet Algot Niklasson
framstar som ett exempel pa just en sadan situation. Det fanns inte i
Dagen eller Evangelii Hérold nagon tydlig signal till fordomande fran
Lewi Pethrus sida, och det behdvdes inte heller. Systemet fungerade
anda. Det ar mdajligt, men inte nédvandigt att signaler fran Pethrus
sandes ut via de informella kommunikationslinjerna. Det ar dven
mojligt att Pethrus passade pa att sdga nagra ord om situationen till
den samlade predikantkaren under veckans sista dag, efter Niklassons
aktion. Dock kan systemet i detta fall ha fungerat som den idealbild
Lewi Pethrus sjdlv beskrivit nagra ar dessforinnan: som de sjalvstang-
ande dorrarna pa bussarna, och utan direkt agerande fran honom
personligen.>® Pingstrorelsens forsamlingar drog sig mer eller mindre
sjdllvmant ifrdn kontakter med Algot Niklasson. Men genom att
signalen hade varit otydlig blev tillampningen inte fullsténdig och
omedelbar. Vissa férsamlingar agerade en aning opportunt och kalla-
de Niklasson, men det skedde under hot om repressalier. Om Pethrus
hade uppfattat att Niklasson utgjorde ett konkret hot mot samman-
hallningen och enheten i pingstrorelsen skulle sakerligen markering-
arna och bestraffningarna varit hardare. Det var inte mgjligt for en
forsamling att vara i konflikt med pingstrorelsens centrala forsamling
och samtidigt ha kontakt med andra enskilda forsamlingar.

Den avslutande fragan: Varfor inte?

I denna uppsats har fornyelseviackelsen karakteriserats som en
vdckelserorelse inom véackelserdrelsen, precis som pingstvéckelsen
varit ett halvt sekel tidigare. Just som vickelserdrelser ofta har, hade

581 Jfr dven Dahlgren, s. 74ff.
582 Intervju med Bertil Carlsson 2003.
583 Jfr Ahnlund, s. 445.

162



fornyelsevickelsen en sanning som man slot upp kring, och eftersom
denna sanning ocksd var en upplevelse befrdmjades ytterligare
gemenskapen mellan de invigda, och distansen till dem som stod
utanfor.

Mot denna bakgrund maste fragan stéllas, varfor det inte skedde
med fornyelsevickelsen som tidigare med pingstvackelsen, att den
splittrade det sammanhang dar den initialt fatt faste, och bildade en
egen rorelse. Varfor hande inte det som Ljungquist och Niklasson
enligt Holger Sjogreen hade hoppats pa, att en ny inriktning inom
pingstrorelsen brot fram?

I USA hade Latter Rain-vdckelsen just splittrat de amerikanska
pingstrorelserna, dven om vackelsen inte haft kraft nog att bilda ett
eget samfund. Lewi Pethrus beklagade att man i USA inte hade
Ooppnat for Latter Rain-vdckelsen och tagit emot det goda som han
menade kom med denna. I ett brev i april 1952 till Assemblies of God-
pastorn Arvid Ohrnell i Springfield, Missouri, redogjorde Pethrus for
sin analys av vad som hade hént i Sverige:

Den vickelse, som kom 6ver oss i Sverige pa hosten 1950, som sékert var
en aterverkan av helbragdagorelse- och Latter Rain-vickelsen i Amerika,
gav oss en underbar vilsignelse. Men hemligheten dartill tror jag var att
vi Oppnade for den. Den var sa stark, att det var helt enkelt omdjligt att
sdtta sig emot den, inte ens mot det, som man ansag vara felaktigt. Den
gick fram som en storm. Det forekom saker och ting, som manga gjorde
anmarkning pé och ville, att vi skulle angripa. Men jag har alltid haft det
sd, att finnes det aldrig sa litet av Gud i en rorelse, sa skall man vara
tacksam for det. Det som inte dr av Gud faller snart till marken. Gor man
daremot motstdnd, sa splittrar man. Vi 6ppnade forsamlingarna pa vid
gavel, tog emot de broder som var mest gripna. De uttalade profetior, som
var Overdrivna, och flera av dem hade alltfér stora tankar om sina egna
dmbeten. Men de fick frihet att sdga, vad de hade pa hjartat, och Gud
anvande detta att skapa ldngtan hos arliga sjalar, och mycken valsignelse
astadkoms. 1951 var ett av de allra rikaste ar, som pingstvéckelsen i
Sverige nagonsin upplevt, da det galler tillslutning av medlemmar, och
dven andra andliga valsignelser. Hade vi satt oss emot det, som vi ansag
vara felaktigt fran borjan, s hade pingstvackelsen i Sverige varit delad i
tva delar, och jag ar inte séker pa om vilken sida den storsta delen hade
statt. Men nu fick vi, pa grund av att vi 6ppnade, vélsignelse. Den andliga
gemenskapen blev djupare och rikare, &n den nagonsin varit. Gud gjorde
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ett stort verk i manga broders hjartan. Alla fick vi vilsignelser darigenom,
och ingen som helst splittring har dstadkommits.58*

Trots att han redan fran borjan hade ansett, att fornyelsevackelse-
véckelsen inneholl en del tveksamma inslag, hade Pethrus haft
sjdlvbehdrskning och kyla nog att kliva at sidan for att pa langre sikt
bevara pingstrorelsen. Han visste att en vickelsevag oftast var starkast
i begynnelsen, men att man nar vagen val brutits kunde ta till vara pa
vattnet och leda det i renldriga kanaler, och pa sa satt lata den berika
hela rorelsen. I denna situation blir Pethrus pragmatism mycket tyd-
lig. Framfor renlarighet valde han kraften, for att pa sa satt framgangs-
rikt uppna huvudmalet: en enad rorelse. Vad hade hant med férsam-
lingarna i Jonkoping och Karlskoga som berorts sa kraftigt av vackel-
sen om inte Pethrus oppnat? Skulle de ha valt férnyelsevickelsen
framfor pingstvackelsen? Hur skulle maktbalansen inom natverket ha
paverkats? Djurfeldt menar att det fanns en beredskap pa vissa platser
i landet att 6ppna for fornyelsevickelsen om Pethrus hade stangt.5®
Fornyelsevickelsen knét tidigt kontakter till Orebro. Kanske hade den
latenta opinion som dér fanns mot Lewi Pethrus underblasts om man
tagit del av fornyelsevackelsens kraft, men inte accepterats centralt i
rorelsen. Men Pethrus var uppmarksam pa de mdjliga scenarierna och
Oppnade istallet for fornyelsevickelsen och verkar dérefter inte ként
sig hotad av den. Situationen tycks betraktats som under kontroll, och
Pethrus lamnade till och med landet {or tva langre utlandsresor under
1951.

Fornyelsevdckelsen hade kunnat splittra pingstrorelsen i dess
initiala skede, da entusiasmen och genomslaget var som allra starkast,
men Pethrus generdsa 0ppnande hindrade detta. Nar fornyelsevackel-
sen kanaliserades inom pingstrorelsen fanns som visats potential till
splittring och slitningar i forsamlingar, mellan de som var med i och
de som inte kommit med i vdckelsen. Detta tycks ocksa ha blivit verk-
lighet pa somliga platser. Efter predikantveckan 1951, var fornyelse-
vdckelsens potential att splittra pingstrorelsen beroende av tva
faktorer: uppslutningen kring den konstituerande upplevelsen och
uppslutningen kring ett starkt ledarskap. Nar pingstvéckelsen nadde
Sverige 1907 fick den tidigt faste inom Baptistsamfundet. Men det
drojde sex ar innan den splittrade samfundet i och med uteslutningen

584 Brev till Arvid Ohrnell 15/4 1952, Lewi Pethrus arkiv.
585 Intervju med Olof Djurfeldt 2003.
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av Stockholms VIL:e baptistforsamling Filadelfia. Anda fanns tillréck-
lig kraft i pingstvdckelsen for att den skulle kunna splittra Baptist-
samfundet; manga férsamlingar som berdrts av pingstvackelsen gjor-
de gemensam sak med Filadelfia och lamnade samfundet. Orsakerna
var bland annat den starka uppslutningen kring den livsforandrande
upplevelsen av dopet i den helige Ande, samt det tydliga och starka
ledarskap som Lewi Pethrus och Filadelfiaférsamlingen tidigt kom att
utgora.

Inom fornyelsevickelsen var den konstituerande erfarenheten upp-
levelsen av forkrosselse och syndabekannelse. Den som 6dmjukat sig
och bekdnt var med i véckelsen, de andra stod utanfor. Denna upp-
levelse tycks dock inte haft samma formaga att samla manniskor som
upplevelsen av dopet i den helige Ande haft ett halvt sekel tidigare.
En orsak kan ha varit att denna upplevelse som fornyelsevickelsen
ville férmedla framstod som nagot mer konstlad &dn dopet i den helige
Ande. Upplevelsen var mycket specifik, och det fanns inte samma
frihet och obundenhet kring den som i fallet med dopet i Anden.
Somliga erfor dopet i Anden i samband med en naturupplevelse,
andra i ett extatiskt vickelsemdte. Men for den kompletta upplevelsen
av forkrosselse och bekdnnelse var individen héanvisad till det offent-
liga motet, dar bekénnelsen skulle dga rum. Det var heller ingen upp-
levelse som nadde sin avslutande kulmen pa ett naturligt satt s& som
var fallet for andedopet, och aven for upplevelse av entire sanctifica-
tion, s& som den forkunnades i den amerikanska helgelserorelsen. Den
sistndmnda ansags vara upplevelsen av arvssyndens utplanande hos
individen, och det var en definitiv och avslutande upplevelse. Men i
fornyelsevackelsen uppmanades anhdngarna att bekdnna och helga
sig om och om igen, allteftersom man syndade. Det ar mojligt att
upplevelsen genom denna rundgang rutiniserades och forlorade den
omvélvande karaktdr den haft i borjan. Dessutom torde erfarenheten
ha misskrediterats genom de missbruk och &verdrifter som forekom.
Det var ocksa svarare att hitta konkret bibelstod for denna upplevelse.
Visst kunde man finna bibliska exempel pa sddana som bekénde sina
synder, men det var mindre enkelt att trovardigt presentera bibelord
som kunde tydas som att detta var en upplevelse av avgorande
betydelse som samtliga kristna skulle genomga. Dessa faktorer kan ha
bidragit till att uppslutningen kring fornyelsevackelsens konstitueran-
de upplevelse i langden blev liten.
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Det ar naturligt att anta att Ragnar Ljungquist nédr han tackade ja
till kallelsen som forestdndare hoppades att hans nya forsamling,
Ostermalms fria forsamling, skulle ta emot fornyelsevickelsens bud-
skap. Om han dven hade mer strategiska planer pa att Ostermalm
skulle forvandlas till en monsterforsamling av och for fornyelse-
véckelsen, och vara en fyrbdk for denna mitt i Stockholm, dr mer
osdkert, men likvél en mojlighet. Klart &r att inget av detta skedde.
Fran sitt tilltrade i november 1951, fram till sin avgang i maj 1952
kdmpade Ragnar Ljungquist en ojamn kamp mot en helt annan
vdckelse som fatt faste i forsamlingen. Konflikten slutade med att
Ljungquist och en liten grupp med honom lamnade och bildade en ny
forsamling, som inte hade tillndrmelsevis de resurser som tillkom
Ostermalmsforsamlingen. Fornyelsevickelsens foretradare stod dar-
med utan nagon fast bas i landet, en brist som férsvagade ledarskapet
for fornyelsevéckelsen.

Vintern 1950 hade bade Algot Niklasson och Ragnar Ljungquist
starka ledarpositioner inom pingstrorelsen. Ljungquists auktoritet
baserades bland annat pa rika kontakter inom rorelsen, ett fore-
standarskap, kontakter med den starka forsamlingen i Orebro — och
tillgang till dess tryckpress dgd av Florentinus Héllzon — samt ledar-
skap for en framgangsrik véckelserorelse. Men Ragnar Ljungquist for-
lorade sitt inflytande och sina kontakter genom relationerna med och
slutligen sitt forestandarskap for Ostermalmsférsamlingen. Genom
isoleringen skars han av fran de flesta av sina kontakter inom rorelsen
och ddrmed till grunden for inflytande inom densamma. Algot
Niklassons hade ingen forestdndarposition, och inte heller rika kon-
takter inom pingstrorelsen. Hans auktoritet baserade sig i huvudsak
pa karisma, men denna var & andra sidan i hans fall exceptionell. Som
talare fangade han sina ahorare, som helbrigdagorare utférde han
stora under och som profet formedlade han budskap direkt fran Gud.
Dessutom fick han Lewi Pethrus oreserverade stod, samt stor upp-
maéarksamhet i Dagen, Evangelii Hirold och dven Ovrig press. Men
Niklasson saknade ett eget ndtverk av kontakter och relationer till
inflytelserika ledare inom pingstrorelsen. Nar kritiken borjade komma
falnade ljuset och utan den karismatiska auktoriteten fanns lite att
bygga pa. Karismatisk auktoritet tillvitas en person av andra, men
inom natverket av pastorer och férestandare fanns hosten 1951 snarare
en skepsis dn en beundran gentemot Niklasson.
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Vintern 1951 var de bada véckelseledarnas auktoritet och méjlighet
till inflytande inom pingstrorelsen minimalt. Som isolerade saknade
de kontakter sa val som tillgang till informationsorgan, samtidigt som
de genom denna stigmatisering ocksd var berdvade karismatisk
auktoritet.

Fornyelsevackelsen saknade bade en i langden bredare uppslut-
ning kring den konstituerande upplevelsen, och ett starkt ledarskap.
Foljden av detta blev att fornyelsevéckelsen aldrig fick kraft att bilda
ett eget sammanhang, utan fortlevde som marginaliserad grupp inom
framst perifera pingstférsamlingar. Bland de nagot oppositionella
ledarna inom pingstrorelsen tycks man aldrig ha varit beredd att ga sa
langt som att medvetet agera for att klyva rorelsen. Man mandvrerade
for okat inflytande och storre oberoende, men var nu liksom under 40-
talets Lidmanstrid inte villiga att medverka till en splittring.

Ytterligare forskning

Den svenska pingstrorelsen har dgnats relativt liten uppmarksamhet
frdn akademiskt hall, inte minst p& grund av sin of6rméga att
producera egna akademiker inom teologi och humaniora. Till skillnad
fran flera andra frikyrkosamfund har man saknat en egen teologisk
utbildning av pastorer, och rorelsen har onekligen praglats av en viss
skepsis mot akademiskt arbete, om inte hos alla s& atminstone i vissa
kretsar. De pingstvanner som har utfort akademiska studier av den
egna rorelsen har inte sillan betraktats som ndagot rebelliska och i
varsta fall illojala, omddmen som i nagon mén drabbat bland andra
Bertil Carlsson, Rhode Struble och Alf Lindberg. De uppvéxande
generationerna inom pingstrorelsen har idag en mycket bristféllig
kunskap om sin egen historia, vilket inte minst bristen pa intresse
kring diskussionerna om den samfundsliknande organisationen
Pingst — fria forsamlingar i samverkan visat. Denna historiska rot-
16shet ar en av orsakerna till osdkerheten kring den egna identiteten
som idag praglar stora delar av pingstrorelsen. Nar P.O. Enquists
Lewis resa, ett i manga stycken provokativt men samtidigt varmhjartat
portrétt av Lewi Pethrus, publicerades for nagra ar sedan blev mot-
tagandet Oversvallande, kanske ett tecken pa rorelsens svéltfoddhet pa
historiska skildringar. For att vaxa till i 0kad sjdlvforstaelse, trygghet
och sjalvfortroende behover den svenska pingstrorelsen vanda blicken
mot sitt forflutna. Idag har man ett gyllene tillfélle att gora sa. Stora
och viktiga delar av pingstrorelsens historia befinner sig idag pa det
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tidsméssiga avstand som ar nodvandigt for att historiskt arbete ska
kunna genomforas. Samtidigt har man tillgang till ett rikt kdllmaterial,
inte minst genom att flertalet av aktérerna dnnu lever och finns
tillgangliga for intervjuer och samtal.

En forstaelse av den svenska pingstrorelsen behover soka sig utan-
for Lewi Pethrus teologi, som visserligen varit av stor betydelse for
rorelsen, men endast kan belysa en del av den svenska pingstrorelsens
fromhet och mentalitet. Det dr en stor brist for all forskning inom den
svenska frikyrkligheten att det &nnu saknas en omfattande under-
sokning av Emil Gustafson, den framtrddande forkunnaren inom
Helgelseforbundet pa 1800-talet.®®® I min undersokning har jag ofta
slagits av att pingstrorelsen i s hog grad praglats av en annan ton.
Pingstvéckelsen forknippas ofta med trosvisshet, extas och fréalsnings-
gladje. Detta fanns visserligen hos Algot Niklasson, men dar fanns
ocksa forkrosselsen, allvaret och ibland smaértan. Enligt min uppfatt-
ning dr Niklasson inte dr ensam om denna tendens, utan den finns
dven hos andra pastorer och predikanter. Det ar inte orimligt att Emil
Gustafson dr en av inspiratdorerna bakom denna ton &ven i den
svenska pingstrorelsen, och det dr nagot som definitivt skulle fortjana
en 6kad uppmarksamhet.

Det faktum att pingstrorelsen har saknat trosbekdnnelse och inte
heller producerat ndgon systematisk teologi har fatt manga iakttagare
att misstanka att rorelsen saknar teologisk reflexion, vilket &r felaktigt.
Men bristen pé en enhetlig trosbekénnelse tycks i vissa avseenden ha
gett ett bredare utrymme for en personligt utformad teologi bland
pastorerna, nagot som flertalet dgnat stor energi at att utveckla. Har
finns obegransat utrymme for att studera enskilda forkunnares
personliga betoningar, vilket kan ge bidragande insikter till hur man
kan gora teologi inom en pingstkyrklig kontext med somliga mer
lutherskt praglade, som ndgon sagt att Harald Gustafsson var, andra
med Pethrus mer metodistiskt priaglade, och nagra ytterligare som
Florentinus Héllzon med en starkare dragning till mer karismatiska
uttryck, eller Tage Sjoberg som ldste Luther pa latin och var en stor
kdnnare av John Wesley, och Sven Lidman som sjilv hade Oversatt
Augustinus Bekinnelser. Alla dessa individer &r del i den mosaik som
den svenska pingstrorelsen har utgjort, och som idag ar allt for brist-
falligt avtackt.

586 Se dock Bergdahl 2002.
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Manga av de trddar som denna uppsats berort skulle behova en
vidare fordjupning. Bland annat dr den historiska bakgrunden till
fornyelseviackelsens teologi dnnu inte fullt kartlagd. Det skulle dven
vara vardefullt att se en organisationsteoretisk och kanske ocksa
sociologisk analys av pingstrorelsens inofficiella organisationsstruktur
och styrelseskick. Lewi Pethrus var rorelsens ledare, men det har annu
inte undersokts vilka tekniker han begagnade sig av for sitt ledarskap.
Inte heller vilka resultat detta hade for rorelsens inre liv — enighet till
viss grad, men till vilket pris? Den normativa beddmningen ldmnas
framforallt till pingstrorelsen sjalv.
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Sammanfattning

Syftet med denna uppsats har varit att kartligga den utveckling som
lag bakom och ledde fram till att Algot Niklasson efter att ha varit en
hyllad och uppburen evangelist och ledare for den vackelse som be-
namndes fornyelsevickelsen, i stort satt fullstandigt forsvann fran den
svenska pingstrorelsen efter 1951.

Stor kraft har nedlagts pd att kartldgga och beskriva fornyelse-
vickelsens huvudsakliga sammanhang: den svenska pingstrorelsen.
Tre aspekter har getts sdrskilt stort utrymme. For det forsta pingst-
rorelsens organisation och struktur, med fria lokalférsamlingar, men
med Lewi Pethrus och Filadelfiaférsamlingen i Stockholm som ton-
givande inte minst genom inflytandet 6ver manga betydelsefulla insti-
tutioner. For det andra den laromaéssiga utvecklingen, dels de traditio-
nella larorna om andedop, helgelse och fria forsamlingar, dels den
nya forkunnelsen om bl.a. troshelande och sjukdomsandar som kom
till pingstrorelsen fran pingstvéckelsen i Amerika. Slutligen de interna
stridigheterna inom pingstrorelsen, framforallt 40-talets Lidmanstrid,
och de metoder som utvecklats for att hantera sadana stridigheter,
exempelvis osynliggdrande och isolering. Denna bakgrund anger det
rum fornyelsevéckelsen haft att verka i, och mot denna bakgrund har
sedan fornyelsevickelsen karakteriserats. Fornyelsevéckelsen kom att
raka i konflikt med pingstrorelsens centrala linje teologiskt sa vil som
kyrkopolitiskt. En kronologisk genomgang av fornyelsevéckelsens
vdgar i pingstrorelsen visar de alltmer tilltagande spanningarna
mellan Algot Niklasson och mer traditionella pingstpredikanter. I dis-
kussionerna behandlades framst teologiska fragor. Fornyelsevackelsen
karakteriserades bl.a. av offentlig syndabekénnelse, forkunnelse om
enhet mellan kristna, eskatologisk ndrférvantan och starka karisma-
tiska manifestationer, exempelvis helbriagdagorelse och profetia. Pa
samtliga av dessa omraden framfordes kritik mot fornyelsevackelsens
foretradare. Det hela kulminerade under predikantveckan 1951. Nar
Niklasson kungjorde att han &mnade predika i Ostermalms fria
forsamling uppfattades detta som ett kyrkopolitiskt stdllningstagande
for den isolerade pingstforsamlingen pa Ostermalm, dar Sven Lidman
var en av de tongivande medlemmarna. Det dr oklart om Niklasson

171



sjalv framst avsag att ta stdllning for Ostermalmsforsamlingen eller
mot splittringen inom pingstrorelsen.

Mot bakgrund av Niklassons 6de, och hanterandet av andra
konflikter inom pingstrorelsen, blir det mojligt att gora en analys av
dess struktur. Visserligen fanns inget officiellt regelverk eller ens tros-
bekannelse, och inte heller kunde nagra juridiskt bindande beslut tas.
Men genom tdta kontakter mellan forestdndarena och under hot om
isolering och utfrysning av avvikare kunde dnda pingstrorelsen be-
varas i relativt stor enighet under storre delen av Lewi Pethrus livstid
och ett antal ar darefter. Pethrus och Filadelfiaférsamlingens i Stock-
holm oOverldagsna informationsdvertag inom rorelsen var avgorande
for denna utveckling.

172



Referenslista

Otryckta artiklar och uppsatser
Dijurfeldt, Olof 2001, “Som en miktig vind” — fornyelsevickelsen 1950-51.
Bidrag till seminariet i pingsthistoria. Kaggeholm den 7 maj 2001.

Faupel, William D. 1989, The Everlasting Gospel — The Significance of
Eschatology in the Development of Pentecostal Thought, avhandling
(Ph.D.) framlagd i Birmingham, England.5%”

Gareskog, Roland 2003, Den Kristne och Trons Kamp om 50-
talsvickelserna.

Gareskog, Roland 2008, En pastors och en lekmans dagboksanteckningar
frin tiden fOr fornyelseviickelsen.

Gareskog, Roland och Marianne 2010, Sionforsamlingen i Linkoping dren
1924-1964.

Klinth, Roger 1995, Pingstrorelsens identitet — En studie av tidskriften Den
Kristne 1949-55 ur ett historiskt/sociologiskt perspektiv, uppsats
framlagd vid Linkdpings Universitet.

Tryckta kallor och litteratur

Ahnlund, Knut 1996, Sven Lidman — Ett livsdrama, Atlantis.

Andstrom, Bobby 1966, Lewi Pethrus, Malmo: Bengt Forsbergs Forlag.

Aronson, Torbjorn 2005, Guds eld dver Sverige — Svensk vickelsehistoria
efter 1945, Livets Ords Forlag. Forsta utgavan publicerades &r 1990.

Bergdahl, Josef 2002, Att bli hans — en studie i Emil Gustafssons "via
saluti”, Orebro Missionsskolas Skriftserie.

Beskow, Per 1999, Teologiskt lexikon, Nya Doxa.

Blomqvist, Axel (red.) 1957, Svenska pingstviickelsen 50 dr, Forlaget
Filadelfia.

587 Det finns en tryckt variant av denna avhandling utgiven med samma namn p
forlaget Sheffield Academic Press, men i den dr hela kapitlet om Latter Rain-
vickelsen bortskuret.

173



Burgess, Stanley och van der Maas, Eduard 2002, The New International
Dictionary of Pentecostal Charismatic Movements, Zondervan.

Carlsson, Bertil 2008, Organisationer och beslutsprocesser inom
Pingstrorelsen, Skrifter utgivna av Insamlingsstiftelsen for
pingstforskning. Den &r en nagot bearbetad utgéva av den som
publicerades ar 1974.

Carlsson, Carl-Gustav 1990, Minniskan, samhillet och Gud — Grunddrag i
Lewi Pethrus kristendomsuppfattning, Lund University Press.

Cedersjo, Bjorn 2001, Bortom syndakatalogen — En studie av svensk
frikyrklig etik fran 1930-talet till 1990-talet, Libris.

Claesson, Birger 1951, Dom dver Sverige, Evangeliipress.

Colletti, Joseph R. 1983, “Lewi Pethrus: His Influence Upon

Scandinavian-American Pentecostalism”, artikel i Pneuma, volume
5, No 2, 1983.

Dahlgren, Curt 1982, Maranata — En sociologisk studie av en sektrirelses

uppkomst och utveckling, Plus Ultra.

Dayton, Donald W. 1987, Theological Roots of Pentecostalism,
Hendrickson Publishers.

Ekstrém, Hjalmar 1988, Den fordolda verkstaden, Artos.

Eldebo, Runar 1997, Den ensamma tron — En studie i Frank Mangs
predikan, Libris.
Freeman, William 1950, Helbriigda genom tron, Forlaget Filadelfia.

Freeman, William, Gustafsson, Harald och Hallzon, Fl. 1950, Ndr Gud
helar — Inligg i fragan om gudomlig helbrigdagirelse, Evangeliipress.

Gustafsson, Harald 1985, I backspegeln — Harald Gustafsson berittar,
Normans forlag.

Halldorf, Joel 2007, Lewis brev, Libris forlag.

Halldorf, Joel 2008, “Kriser, konflikter, kallelse. Nya perspektiv pa
Lewi Pethrus amerikaresa”, i Tro & Liv 5/2008, s. 4-19.

Halldorf, Peter 1995, ”Emil: Gustafson: Ur den 6desdigra natten”,
artikel i Pilgrim, 3/1995.
Hjelm, C.G. 1967, Sddant dr livet 3, Evangeliipress.

Holm, Nils G. 1970, Pingstrérelsen i Svenskfinland 1908-35 — Frin
dverkonfessionell pingstvickelse till autonom pingstrorelse, Kyrko-
historiska arkivet vid Abo Akademi.

174



Holm, Nils G. 1978, Pingstrérelsen — En religionsvetenskaplig studie av
pingstrirelsen i Svenskfinland, Stiftelsen for Abo Akademi
Forskningsinstitut.

Holmberg, Adrian 1966, Utstétt — Minnen frin Séders slum och Pethrus’
estrader, Bok och Bild.

Holmberg, Adrian 1976, Lewi Pethrus — Ritt man pd ritt plats i ritt tid,
Normans forlag.

Holmberg, Adrian 1980, Filadelfiaforsamlingen i Sverige, Nybloms.
Imsen, Arne 1970, Fruktad frihet, MR:s Bokforlag AB.
Johansson, Ivar m.fl. 1951. Guds eld éver Jonkiping, Evangeliipress.

Kragelund Holt, Else et al. 1999, Bibelkundskab — Introduktion til Det
Gamle Testamente, Aarhus Universitetsforlag.

Lidman, Sven 1949, Resan till domen, Natur och Kultur.

Lie, Geir 2004, "Moderne apostler og deres forankring i kanadisk
'Latter Rain' bevegelse” (hos forfattaren).

Lindberg, Alf 1985, Viickelse — frikyrklighet — pingstrirelse,
Pingstskolornas Skriftserie.

Linderholm, Emanuel 1925, Pingstrérelsen i Sverige, Albert Bonniers
Forlag.

Lindskog, Alvar 1947, Spring cirklarna, Forlaget Filadelfia.
Ljungquist, Ragnar 1951, Nir eld kommer l6s, Evangeliipress.
Ljungquist, Ragnar 1978, Viickelse — mitt liv, Evangeliipress.
Lundgren, Ivar 1973, Lewi Pethrus i nirbild, Den Kristna Bokringen.
Lundgren, Ivar 1984, Georg — visioniren, Normans forlag.

Mattsson-Boze, Joseph 1947, Kunna vi vinta en virldsvid viickelse?,
Forlaget Filadelfia.

Mattsson-Boze, Joseph 1950, Tro som forflyttar berg, Forlaget Filadelfia.

Martensson, Jean-Erik 1975, Vi i pingstkyrkan och andra kristna — eller
singen om Jesu “massa syskon som tycker om varann”, Missions-
handelns i Mariehamn forlag.

Martensson, Jean-Erik 1980, Kommer Jesus? Nir?, Meros forlag.

Mollerfors, Roland 1966, Brider och systrar — en bok om pingstrorelsen,
Almqvist och Wiksell/Gebers forlag.

Niklasson, Algot 1951, Viickelsen dr hir, Forlaget Filadelfia.

175



Niklasson, Algot 1955, Fifing flykt, Helgelseforbundets forlag.

Norlén, Borje och Kjellberg, Georg 2008, Latter rain-vickelsen i
Ostermalms Fria Forsamling pd 1950-talet, Skrifter utgivna av
Insamlingsstiftelsen for pingstforskning. Den ar en reviderad (1995
och 2004) utgdva av en uppsats framlagd vid Betelseminariet i
Stockholm 1985.

Pethrus, Lewi 1953a, Den anstindiga sanningen, C.E. Fritzes Bokforlags
AB.

Pethrus, Lewi 1953b, Medan du stjirnorna riknar, C.E. Fritzes
Bokforlags AB.

Pethrus, Lewi 1954, Hinryckningens tid, C.E. Fritzes Bokforlags AB.
Pethrus, Lewi 1955, Hos Herren ir makten, C.E. Fritzes Bokforlags AB.
Pethrus, Lewi 1958a, Samlade skrifter, band 4, Forlaget Filadelfia.
Pethrus, Lewi 1958b, Samlade skrifter, band 5 Forlaget Filadelfia.
Pethrus, Lewi 1958¢, Samlade skrifter, band 6, Forlaget Filadelfia.
Pethrus, Lewi 1958d, Samlade skrifter, band 9, Forlaget Filadelfia.
Pethrus, Lewi 1959, Samlade Skrifter, band 10, Forlaget Filadelfia.
Pethrus, Lewi 1976, Ett sagolikt liv, Bonniers.

Pétursson, Pétur 1990, Frin vickelsen till samfund — Svensk pingstmission
pd 6arna i Nordatlanten, Lund University Press.

Piltz, Anders 1996, ”Stynget i hjartat”, i Pilgrim, 1/1996.

Pingstrorelsen — hindelser och utveckling under 1900-talet, 2007, Libris
forlag.

Repstad, Pal 1987, Nirhet och distans — Kvalitativa metoder for
samhiillsvetenskap, Studentlitteratur.

Riss, Richard M. 1988, A Survey of 20"-Century Revival Movements in
North America, Hendrickson Publishers.

Sahlberg, Carl-Erik 2009, Pingstrérelsen och tidningen Dagen — frin sekt
till kristet samhiille 1907-63, Skrifter utgivna av Insamlingsstiftelsen
for pingstforskning. Den &dr en nagot bearbetad utgava av den som
ingar i serien “Uppsala: Skrifter utgivna av Svenska kyrkohistoris-
ka foreningen. II Ny f6ljd 26” (1977).

Sjoberg, Bengt 1997, Tack rika liv — Bengt Sjoberg om sin far Tage Sjoberg,
KG-Forlaget.

Ski, Martin 1951, Syndabekinnelse — Men infor vem?, Forlaget Filadelfia.

176



Strandsjo, Gote 1978, Drommen om en sing, Harriers.

Struble, Rodhe 2009, Den samfundsfria forsamlingen och de karismatiska
gdvorna och tjinsterna — den svenska pingstrirelsens forsamlingssyn
1907-1947, Skrifter utgivna av Insamlingsstiftelsen for pingst-
forskning. Den dr en nagot bearbetad utgava av den som ingar i
serien ”Bibliotheca Historico-Ecclesiastica Lundensis” (Lunds
universitet) och har nummer 11 (1982).

Sundstedt, Arthur 1969, Pingstvickelsen — dess uppkomst och forsta
utvecklingsskede, Normans forlag.

Sundstedt, Arthur 1973, Pingstuvickelsen — en virldsvickelse, Normans
forlag.

Synan, Vinson 1997, The Holiness-Pentecostal Tradition — Charismatic
Movements in the Twentieth Century, Wm. B. Eerdmans Publishing
Co.

Vi sjunger alla med — sdnger och korer for vickelsemoten samlade och
utgivna av Algot Niklasson, 1951, Forlaget Filadelfia.

Ostlin, Per 1996, En sjungande ambassaddr — Carl-Erik Olivebring om sitt
sdngarliv, Marcus Forlag.

Tidningar och tidskrifter
Aftonbladet.
Aftontidningen.

Dagen.

Dagens Nyheter.

Evangelii Hirold.
Expressen.

Hemmets Viin.

Hemmet och Familjen.
Jonképings-Posten.

Smdlandsbygdens Tidning.

Brev och e-brev

Lewi Pethrus korrespondens, Riksarkivet.

Brev fran Algot Niklasson till forfattaren, 2003-10-08.

E-brev fran Nils-Eije Stavare till forfattaren, 2003-10-17, 2004-01-09.

177



Intervjuer och samtal

Ivar Lundgrens intervju med Georg Gustafsson, 1971-04-20.
Intervju med Bo Hornberg, 2003-10-16.
Intervju med Holger Sjogreen, 2003-10-24.
Intervju med Bertil Olingdahl, 2003-11-03.
Intervju med Stanley Sjoberg, 2003-11-05.
Intervju med Bertil Carlsson, 2003-11-06.
Intervju med Olof Djurfeldt, 2003-11-07.
Samtal med Algot Niklasson, 2003-10-01.
Samtal med Jean-Erik Martensson, 2003-10-04.
Samtal med Berit Nordberg, 2003-10-09.
Samtal med Barbro Arvidson, 2003-10-10.

Samtal med Holger Sjogreen, november 2003.

178



Ensamhet

Ensam midste manniskan gd sin vig —
Ensam bland brider.

Ensambhet — viska det ordet

och sig, att du kommer,

ty mitt hyjirta bloder.

Ensamhet dr vinnen dd alla har gdtt.
Ensamheten liker de sir jag fitt.

Angest foljer dig Ensambhet.

Sig — diro ni broder?

Ni vandra hand i hand

mot tidlos evighet

och miénskors gemenskap forader.

Slipp di Ensamhet dngestens hand.
Hor vad ett jordekryp beder!

Fatta en annans, som ldser frin band
och striickes frin

himmelen neder.

I detta sillskap jag vilkomnar dig
Ensamhet — Kristus kom nira.
Ensamme Frilsare uppehdll mig,
tyngande kors hjilp mig bira.

Algot Niklasson
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